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STRESZCZENIE

Niniejszy komentarz do uchwatly Sadu Najwyzszego III CZP 11/22 ma na celu rozwazenie,
czy hipoteka na mieniu osoby trzeciej powinna wygasa¢ po umorzeniu dtugéw upadtego.
Opracowanie odnosi sie do akcesoryjnosci hipoteki oraz jej roli, a takze dopuszczalno$ci pod-
porzadkowania jej innym celom uznanym przez ustawodawce w Prawie upadfoéciowym.
Zawiera analize charakteru instytucji umorzenia oraz tego, czy proponowane przez Sad Naj-
wyzszy rozwiazanie jest zgodne z normatywnym celem regulagji, jakim jest zmierzanie do
zaspokojenia wierzyciela. Glosa porusza réwniez kwestie potencjalnych konsekwengji ptyna-
cych z zastosowania orzeczenia w praktyce, do ktérych nalezy ostabienie funkcji hipoteki oraz
pozycji wierzyciela, a takze ryzyko naduzy¢ po stronie dtuznikéw. Rozwazania obejmuja tez
problematyke wplywu, jaki orzeczenie moze wywiera¢ w kontekécie warunkowego umorze-
nia zobowiazah w postepowaniu upadtoSciowym.
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GLOSS ON THE RESOLUTION OF THE SUPREME COURT
OF 4 APRIL 2023, III CZP 11/22™"

ABSTRACT

This commentary on Supreme Court resolution III CZP 11/22 seeks to address the question
of whether a mortgage on a third party’s property should be extinguished upon cancellation of
the bankrupt’s debts. It deals with the accessoriness of a mortgage and its role, as well as the
admissibility of making a mortgage serve other purposes sanctioned by the legislature in
the Bankruptcy Act. The commentary analyses the nature of the debt cancellation mechanism
and the extent to which the solution proposed by the Supreme Court is compatible with the
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normative aim of the regulation, which is to seek creditor satisfaction. It also discusses the
potential consequences of applying the judgment in practice, including the weakening of
the function of a mortgage and of the position of the creditor, and the risk of abuse by debtors.
Reference is also made to the impact the judgment may have in the context of conditional debt
cancellation in bankruptcy proceedings.

Keywords: mortgage, debt cancellation, extinguishment of a mortgage

TEZA

Umorzenie wierzytelnosci na podstawie art. 369 ust. 2 Ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. Prawo upadlo$ciowe, w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 stycz-
nia 2016 r., skutkuje wygasnieciem hipoteki na nieruchomosci stanowiacej wlasnosé
osoby trzeciej, ustanowionej na zabezpieczenie tej wierzytelnosci.

WPROWADZENIE

Niniejsza glosa stanowi prébe odpowiedzi na pytanie o dopuszczalnoéé trwa-
nia hipoteki obciazajacej mienie osoby trzeciej w sytuacji umorzenia zobowiazan
dtuznika osobistego przez sad w postepowaniu upadioéciowym. Obejmuje analize
przedstawionych w toku postepowania sadowego argumentéw oraz wybranych
regulacji prawnych, przy uwzglednieniu konsekwencji zastosowania rozwiazania
zaproponowanego przez Sad Najwyzszy.

STAN FAKTYCZNY

Stan faktyczny stanowiacy tlo dla wydanej uchwaty byt nastepujacy: poprzednik
prawny Pozwanego udzielit kredytu podmiotowi, wobec ktérego pézniej ogtoszono
upadlosé. Zabezpieczeniem byly dwie hipoteki ustanowione na nieruchomosci loka-
lowej Powo6dki niebedacej dluznikiem osobistym. Sad Rejonowy po zakonczeniu
postepowania upadioéciowego umorzyt w catosci niezaspokojone zobowiazania
upadtego kredytobiorcy. W nastepstwie Powé6dka zazadata wykreélenia z ksiegi
wieczystej wpiséw hipoteki umownej ustanowionej na jej nieruchomosci dla zabez-
pieczenia dlugéw upadlego. Argumentacja zawarta w pozwie zakltadata, ze umo-
rzenie dlugu w postepowaniu upadtosciowym skutkowaé powinno wygasnieciem
hipotek, zgodnie z dyspozydja art. 94 uk.w.h.l

Rozpoznajac skarge kasacyjna, Sad Najwyzszy przedstawit do rozstrzygniecia
powiekszonemu sktadowi zagadnienie prawne:

Czy umorzenie na podstawie przepisu art. 369 ust. 2 Ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadto$ciowe w brzmieniu sprzed dnia 1 stycznia 2016 r., wierzytelnosci przy-

1 Ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1984).
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stugujacej kredytodawcy wzgledem kredytobiorcy, zabezpieczonej hipoteka ustanowiona
na nieruchomosci stanowiacej wlasno$¢ osoby trzeciej, skutkuje wzgledem dtuznika
hipotecznego bedacego jednoczesnie strona czynno$ci bankowej ustanowienia hipoteki,
wygasnieciem zabezpieczonej ta hipoteka wierzytelnosci, pociagajacym za soba wyga-
$niecie hipoteki w rozumieniu przepisu art. 94 Ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece?

ROZSTRZYGNIECIE

Wedtug art. 369 p.u.n. w brzmieniu obowiazujacym do 1 stycznia 2016 r. dopusz-
czalno$¢ umorzenia dtugéw byta zalezna od zaistnienia wymienionych w przepisie
szczegblnych okolicznosci. Celem regulacji miato by¢ uwolnienie dtuznika od zobo-
wiazan, tak aby powrdcit do réwnowagi ekonomicznej. Podkreslono, ze instytucja
ta nie uzasadnia przerzucenia ryzyka na wierzycieli, a jej zastosowanie powinno by¢
wyjatkowe. W art. 369 p.u.n. nie przewidywano, ze umorzenie dtugéw nie narusza
zobowiazan poreczyciela czy wspétdtuznika, w odréznieniu od art. 291 p.u.n., brak
wiec regulagji, ktéra utrzymywataby hipoteke w mocy po umorzeniu zobowiazan
upadlego. Réwniez z uwagi na jej akcesoryjny charakter przyjeto za nieuzasadnione
utrzymanie hipoteki po ustaniu wierzytelnosci, ktéra zabezpiecza. Zasada ustana-
wiana przez art. 94 uk.w.h. jest, ze w razie wygasniecia wierzytelnoéci ustaje réw-
niez jej zabezpieczenie, nawet gdyby w nastepstwie dlug pozostal niezaspokojony.
Wyjatki w tym zakresie powinny wynikaé z przepiséw szczeg6lnych.

OCENA ORZECZENIA

Glosowana uchwate nalezy ocenié¢ krytycznie. Zgodnie z wyrazonym w niej pogla-
dem umorzenie zobowiazain w postepowaniu upadlo$ciowym pociaga za soba
wygas$niecie hipoteki obciazajacej mienie osoby trzeciej. Za stanowiskiem tym
przemawiaja pewne racje, rozwazenia wymaga jednak, czy z uwagi na specyfike
postepowania upadto$ciowego oraz konsekwencje zastosowania uchwaty rozstrzy-
gniecie Sadu Najwyzszego nie powinno by¢ odmienne.

Glosowana uchwata zapadta na podstawie stanu prawnego obowiazujacego
przed dniem 1 stycznia 2016 r. Art. 369 p.u.n. stanowit wéweczas, ze w postanowie-
niu o zakonczeniu postepowania upadtoSciowego obejmujacego likwidacje majatku
upadiego, ktérym jest osoba fizyczna, sad, na wniosek upadiego, moze orzec
o umorzeniu w catosci lub czesci zobowiazan upadlego, ktére nie zostaly zaspo-
kojone w postepowaniu upadioéciowym, jezeli niewyptacalnosé byta nastepstwem
wyjatkowych i niezaleznych od upadtego okolicznos$ci, materiat zebrany w sprawie
daje podstawe do stwierdzenia, ze nie zachodza okolicznosci stanowiace podstawe
do pozbawienia upadtego prawa prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na wlasny
rachunek oraz petnienia funkgji reprezentanta lub pelnomocnika w spétce handlo-
wej, przedsiebiorstwie panstwowym, spétdzielni, fundacji lub stowarzyszeniu lub
gdy upadly rzetelnie wykonywal obowiazki natozone na niego w postepowaniu
upadtosciowym. Umorzeniem miaty by¢ objete wierzytelnosci umieszczone na liscie
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wierzytelnosci oraz wierzytelnosci, ktére mogty zostaé zgtoszone, jezeli ich istnienie
stwierdzone byto dokumentami upadtego, nie podlegaly za§ umorzeniu naleznosci
alimentacyjne, renty z tytutu odszkodowania za wywotanie choroby, niezdolno-
Sci do pracy, kalectwa lub $mierci, wierzytelnoSci ze stosunku pracy oraz sktadki
na ubezpieczenie emerytalne, rentowe i chorobowe pracownikéw.

Naturalnym skojarzeniem dotyczacym skutku umorzenia dtugu zabezpieczo-
nego rzeczowo jest wygasniecie hipoteki. Uzasadnia to jej akcesoryjny charakter,
ktéry wynika z art. 94 u.k.w.h. W orzecznictwie panuje poglad, ze: ,, wygasniecie
hipoteki na podstawie tego przepisu dotyczy wszystkich przypadkéw wygas$niecia
wierzytelnoSci, niezaleznie od przyczyny, czy to na skutek zaspokojenia interesu
wierzyciela, czy wygasniecia mimo niezaspokojenia”2. Nalezy jednak mie¢ na uwa-
dze wyjatki, ktére przewidywaé moga trwanie hipoteki pomimo dezaktualizagji
zabezpieczonej nia wierzytelnosci®. Choé¢ zwykle powinny one wynikaé z ustawy
expressis verbis, orzecznictwo dowodzi, ze akcesoryjnos¢ moze doznawac ograniczen
poprzez zastosowanie zasad stusznosci. Przyktadem jest poglad o trwaniu hipoteki
na mieniu osoby trzeciej wtedy, gdy ustaje byt osoby prawnej bedacej dtuznikiem
osobistym?. Utrzymanie zabezpieczenia uzasadnione jest wéwczas ochrona wierzy-
ciela przed mozliwymi naduzyciami. Wydaje sie, ze analogiczny sens ma utrzyma-
nie hipoteki w mocy po umorzeniu zobowiazan w postepowaniu upadfosciowym.

Poglad o decydujacym znaczeniu akcesoryjnosci hipoteki nie wystepuje
w orzecznictwie jednolicie. W my3l przeciwnego stanowiska:

zasada akcesoryjnosci hipoteki ma co do zasady stuzy¢ ochronie dtuznika rzeczowego
w tym znaczeniu, ze ma go zabezpiecza¢ przed odpowiedzialnoscia szersza od dtuz-
nika osobistego, a wiec wéwczas, gdy takiej odpowiedzialno$ci wobec wierzyciela nie
ponosi juz dtuznik osobisty. Ma go tez chroni¢ przed mozliwoscia podwdjnej zaptaty
wierzycielowi za ten sam diug. Nie jest natomiast celem zasady akcesoryjnosci hipoteki to,
aby prowadzita ona do uwolnienia od odpowiedzialno$ci dtuznika rzeczowego w sytuagiji,
w ktérej wierzyciel wykredlonego z rejestru sadowego dluznika osobistego nie traci defi-
nitywnie prawa do uzyskania zaspokojenia swojej wierzytelnosci®.

Bezwzgledne podporzadkowanie stosunkéw zobowiazaniowych akcesoryjno-
Sci hipoteki moze prowadzi¢ do naruszenia zasad stusznoéci i podwazaé pewnosé
obrotu prawnego. Przedstawiony w uchwale poglad wydaje sie sprowadza¢ istote
hipoteki do uzaleznienia jej bytu od istnienia wierzytelno$ci. Wypacza to cel akceso-
ryjnosci, ktéra ma przede wszystkim chroni¢ dtuznika rzeczowego przed odpowie-
dzialno$cia ponad przyjete zobowiazanie i aktualny stan wierzytelnosci. Uzasadnia
ona ustanie hipoteki zwtlaszcza wtedy, gdy wierzytelno$¢ zaspokojono badz gdy
doszto do jej modyfikagji, tak ze skorzystanie z niej naruszaloby zasady stusznosci.
Za wiodaca nalezy uzna¢ raczej funkcje hipoteki, jaka jest zabezpieczenie realiza-
Cji roszczenia.

2 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 lipca 2014 r., II CSK 574/13, LEX nr 1493236.

3 T. Czech, Ksiggi wieczyste i hipoteka. Komentarz. Tom II. Hipoteka, LEX/el. 2024, art. 94,
Nb. 20.

4 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 maja 2012 r., IV CSK 369/11, LEX nr 1238133.

5  Wyrok Sadu Najwyzszego z 10 wrze$nia 2015 r., Il CSK 745 /14, OSNC 2016, nr 7-8, poz. 90.
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Podzieli¢ mozna watpliwo$¢ co do istnienia na tle art. 369 p.u.n. skutku podob-
nego do ustanowionego przez art. 291 p.u.n. Z jednej strony wydaje sie, ze jezeli
ustawodawca chciatby, aby skutek taki mial miejsce w przypadku art. 369 p.u.n.,
woéwczas przewidziatby to w jego tredci. Z drugiej jednak — wyktadnia taka w swo-
ich skutkach jest sprzeczna z celem tej regulacji, a takze z ratio legis postepowania
upadtoSciowego. W art. 2 ust. 1 p.u.n. wskazuje sie, ze postepowanie nalezy pro-
wadzic tak, aby roszczenia wierzycieli mogly zosta¢ zaspokojone w jak najwyzszym
stopniu, a jesli racjonalne wzgledy na to pozwola — dotychczasowe przedsiebior-
stwo dluznika zostato zachowane. Zasada optymalizacji powinna stanowié pry-
zmat, przez ktéry dokonywana jest wyktadnia ustawy, tak aby wierzyciele byli
chronieni z pierwszenistwem przed innymi podmiotami¢. Przyjmuje sie, ze ochrona
wierzycieli oraz dazenie do ich zaspokojenia maja wiodace znaczenie dla prowa-
dzenia postepowania i ,nie powinno jej ostabia¢ kierowanie sie innymi wzgledami,
m.in. ratowaniem dtuznika”?.

W stanie prawnym obowiazujacym przed 1 stycznia 2016 r. art. 2 ust. 2 p.u.n.
wskazywal, ze postepowanie uregulowane ustawa wobec 0séb fizycznych niepro-
wadzacych dziatalno$ci gospodarczej nalezy prowadzi¢ tak, aby umozliwi¢ umo-
rzenie zobowiazan upadlego niewykonanych w postepowaniu upadto$ciowym,
a jesli jest to mozliwe — zaspokoic roszczenia wierzycieli w jak najwyzszym stopniu.
Postepowanie konsumenckie ma stuzy¢ przede wszystkim umozliwieniu upadtemu
znajdujacemu sie w trudnej sytuacji majatkowej ,nowego startu”, poprzez uwol-
nienie go od dtugéw, ktérych nie jest w stanie zaspokoic®. Wiodacym jego celem
jest umorzenie zobowiazah niewyplacalnego dtuznika, dzieki czemu otrzymaé ma
szanse na znormalizowanie swojej sytuacji majatkowej®. O ile w sprawach konsu-
menckich poglad Sadu Najwyzszego znajduje pewne uzasadnienie, o tyle w poste-
powaniu wzgledem przedsiebiorcéw powoduje watpliwo$¢ z uwagi na stawiany
wobec nich wymég podwyzszonej starannosci. Ponadto, po ogloszeniu upadtosci
oraz umorzeniu zobowiazan upadtego, nieuzasadnione jest przerzucanie ryzyka na
wierzycieli. Zabezpieczajac swoje roszczenie, daza przeciez do tego, aby uchroni¢
sie przed skutkami takich okoliczno$ci. Ze wzgledu na odmienny cel postepowania
konsumenckiego, nie sa dyskusyjne zasadno$¢ instytucji umorzenia diugu per se
ani skutek w postaci wygaszenia jego zabezpieczenia udzielonego przez upadtego.
Inaczej rzecz ma sie wzgledem zabezpieczenia na majatku osoby trzeciej. Rozcia-
gniecie na nia ekstraordynaryjnych korzysci umorzenia zobowiazan jawi sie jako
pewne naduzycie.

W art. 369 p.u.n. ustanawiano wyjatkowe przestanki, ktére miaty uzasadnia¢
umorzenie zobowiazan upadlego. Warto zauwazy¢, ze aktualnie jedyna przestanka
umorzenia zobowiazan upadlego jest jego trwata niezdolno$¢ do regulowania
zobowiazah w przysztoéci. Wprowadzenie szczegélnych wymogéw Swiadcza-
cych o dobrej wierze i braku winy upadlego uznaé nalezy za stuszne. Umorzenie

6 R. Adamus, w: Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, red. A.J. Witosz, A. Witosz,
Warszawa 2014, art. 2, Nb. 6.

7 P.Janda, Prawo upadiosciowe. Komentarz, Warszawa 2023, art. 2, Nb. 1, 2.

8  Postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 maja 2021 r., I CSKP 100/21, LEX nr 3220045.

9 Ibidem.
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zobowiazah modyfikuje zasade pacta sunt servanda, wywiera tez ujemny wptyw na
ochrone praw wierzycieli upadtego. Rozciagniecie tak dalece korzystnych i ingeru-
jacych w stosunki zobowiazaniowe skutkéw na osobe trzecia bedaca dtuznikiem
rzeczowym doprowadza do wypaczenia tej instytucji. Z uwagi na mozliwos¢ umo-
rzenia zobowiazan jedynie osoby fizycznej, wykladnia taka jest zwlaszcza razaca,
gdy hipoteka obciaza majatek osoby prawnejl0.

Z uwagi na Scisty zwiazek przestanek umorzenia zobowiazan formutowanych
przez art. 369 p.u.n. z postepowaniem upadtego, dtuznik hipoteczny nie ma moz-
nosci wywarcia wptywu na jego zastosowanie. Stad tez dyskusyjny jest argument
dotyczacy ochrony osoby trzeciej, skoro ewentualno$é uwolnienia sie od odpowie-
dzialno$ci rzeczowej za cudzy dlug pozostaje catkowicie zalezna od zachowania
upadtego. Sad Najwyzszy wskazuje, ze brak podstawy prawnej, ktéra stanowitaby
expressis verbis, iz umorzenie zobowiazan upadlego na podstawie art. 369 p.u.n.,
nie uchybia prawom wierzyciela zabezpieczonego hipotecznie. Jedyna podstawa
wykladni zaktadajacej ustanie hipoteki jest przy tym art. 94 uk.wh. Cho¢ kie-
runek ten nie jest catkowicie bezzasadny, wydaje sie, ze z uwagi na wykladnie
celowosciowa i formule art. 369 p.u.n. nie stanowi dostatecznego uzasadnienia dla
rozszerzenia zakresu jego skutkéw. Stusznie zauwaza R. Adamus, ze wygaszenie
zobowiazan upadlego dyktowane jest szczegélnymi, osobistymi okolicznosciami.
Zastosowana wyktadnia doprowadza natomiast do uczynienia jej beneficjentem
innych podmiotéw ponad dopuszczalny w mys$l ustawy zakres!!.

Artykut 291 p.u.n. nie rozciaga wprost swojego zastosowania na umorzenie
dtugu upadtego. Mimo nierozciagniecia skutku z art. 291 na art. 369 p.u.n. de iure,
wydaje sie jednak, ze stanowito to zamiar ustawodawcy!2. Wyktadnia literalna, cho¢
majaca pierwszenstwo, nie powinna prowadzi¢ do wnioskéw sprzecznych z norma-
tywnym celem regulacji. A minori ad maius, skoro konsensualna modyfikacja wierzy-
telnoéci poprzez zawarcie uktadu nie narusza zabezpieczen na mieniu 0séb trzecich,
tym bardziej nie powinno mie¢ to miejsca po umorzenia dlugu przez sad, na co
wierzyciel nie ma juz zadnego wptywu. Wydaje sie wrecz, ze wygaszenie hipoteki
na mieniu osoby trzeciej prowadzitoby do wnioskéw contra legem. Oznaczatoby to
nieuzasadnione réznicowanie dopuszczalno$ci trwania hipoteki w sytuacji umorze-
nia dlugéw przez sad oraz zawarcia uktadu’3. Do art. 291 p.u.n. zblizone aktualnie
sa art. 370a oraz 491(15) p.u.n., ktére stosowane powinny by¢ per analogiam nie
tylko do planu splaty, ale réwniez do umorzenia dtugéw upadtego'4. Wierzytelno-
Sci, mimo uwolnienia upadtego od odpowiedzialnosci za nie, trwaja i uzasadniaja
ich dochodzenie od osoby trzeciej zwiazanej obligacyjnie z wierzycielem!5. Jest
to koherentne zaréwno z osobistym charakterem przestanek umorzenia dtugéw,

10 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 stycznia 2020 r., IIl CZP 53/19, LEX nr 2769780.

1 R. Adamus, Czy oddtuzenie upadtego powinno skutkowac wygasnieciem hipoteki na mieniu osoby
trzeciej?, ,Monitor Prawa Bankowego” 2023, nr 9, s. 61.

12 Wyrok Sadu Najwyzszego z 10 wrzeénia 2015 r., II CSK 745/14, OSNC 2016, nr 7-8,
poz. 90; wyrok Sadu Najwyzszego z 10 maja 2012 r., IV CSK 369/11, LEX nr 1238133.

13 R. Adamus, Czy oddtuzenie upadtego powinno skutkowac..., op. cit., s. 67.

14 AlJ. Witosz, w: Prawo upadtosciowe. Komentarz, red. A.J. Witosz, Warszawa 2021, art. 491(15),
Nb. 11; P. Janda, Prawo upadtosciowe..., op. cit., art. 370a, Nb 11.

15 P. Janda, Prawo upadtosciowe..., op. cit., art. 491(15), Nb. 12.
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jak i z celem postepowania w postaci oddluzenia przy zaspokojeniu wierzycieli
W miare istniejacych mozliwosci.

Nalezy zwrdci¢ uwage na istotne ostabienie instytugji hipoteki, bedace skutkiem
zajetego w orzeczeniu stanowiska. Podstawowa jej funkcja jest zabezpieczenie rosz-
czen wierzyciela, przy czym bez znaczenia pozostaja zmiany wiasciciela obciazonej
nieruchomosci. Ustanowienie dtuznikiem rzeczowym osoby trzeciej tak, aby zniwe-
lowacé ryzyko niewyptacalno$ci dtuznika osobistego, wydaje sie zapewnia¢ silniejsza
ochrone. Poglad wyrazony w uchwale sprawia, ze funkgja ta staje sie iluzoryczna.
Czyniac oddluzenie upadlego wiodacym celem postepowania, doprowadza do
ostabienia zasady optymalizacji, a przez to réwniez pozycji wierzycieli. Zmiana
hierarchii tych wartosci oznacza rozciagniecie skutkéw umorzenia zobowiazan na
inne podmioty kosztem wierzycieli. Nalezy pamietaé, ze modelowo postepowanie
powinno zmierza¢ do jak najpelniejszej realizacji zobowiazan dtuznika. Zgodzi¢
sie nalezy, ze zaspokojenie wierzycieli nie powinno nastepowac za wszelka cene,
zwlaszcza gdy niezdolno$é do sptaty wynika ze szczeg6lnych okolicznosci, w kté-
rych znalazt sie upadty. Konsekwencje umorzenia zobowiazar nie powinny jednak
obejmowacé podmiotéw, ktérych nie dotycza uzasadniajace je okolicznosci.

Przyjmujac stanowisko wyrazone w uchwale, konsekwentnie nalezatoby uzna¢,
ze wygasniecie hipoteki spowoduje kazde umorzenie zobowiazan upadlego, réwniez
warunkowe. Problem powstaje w sytuacji uchylenia postanowienia o warunkowym
umorzeniu zobowiazan. Wéwczas, zgodnie z art. 369 ust. 2g p.u.n., zobowiazania
nie ulegaja umorzeniu. Wydaje sie jednak watpliwe wywodzenie na tej podsta-
wie reaktywacji wygaszonej hipoteki na mocy samego uchylenia postanowienia
o warunkowym umorzeniu dlugéw. Gdyby jednak tak sie stalo, ktopotliwe moze
by¢ podjecie decyzji o wykresleniu hipoteki z ksiegi wieczystej i jej ponownym
wpisie. Gdyby za$ hipoteka definitywnie wygasata wraz z warunkowym umorze-
niem dtugu, po uchyleniu postanowienia co prawda wierzyciel mégitby dochodzi¢
roszczenia uwzglednionego w planie sptaty, jednak przy dodatkowym nakladzie
czasu oraz kosztéw.

Niewatpliwie utrzymanie hipoteki po umorzeniu zobowiazan upadlego impli-
kuje watpliwo$¢ co do stosunkéw miedzy dluznikiem osobistym a rzeczowym po
zaspokojeniu diugu przez tego ostatniego. W rzeczywistodci dtuznik rzeczowy
ponosi wtedy odpowiedzialno$¢ za dlug upadtego, od ktérego nie moze zadac
regresu. Przyjmuje sie, ze dtuznika osobistego i rzeczowego taczy odpowiedzialnos¢
in solidum. Podstawy odpowiedzialnosci sa odmienne i w pewnej mierze wzajemnie
niezalezne, gdyz ustanawiaja indywidualna odpowiedzialnoé¢ za dlug. Zobowia-
zania in solidum powinny by¢ traktowane analogicznie do zobowiazan solidarnych
sensu stricto, co oznacza m.in. prawo wierzyciela do zadania zaspokojenia jego
roszczenia od kazdego z dluznikéw, réwniez w pelnym zakresiel®. Mozliwo$¢ ta
wynika z tego, ze obaj dtuznicy sa powiazani obligacyjnie bezposrednio z wierzy-
cielem, ergo obaj maja wobec niego obowiazki. Oba podmioty sa przy tym zobo-
wiazane az do chwili pelnego zaspokojenia roszczenial?. Zachodzi wiec naturalne

16 Wyrok Sadu Najwyzszego z 27 kwietnia 2016 r., II CSK 361/15, LEX nr 2051475
17 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 20 stycznia 2015 r.,  ACa 656/ 14, LEX nr 1770657.
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dla zabezpieczenia ryzyko po stronie wtasciciela obciazonej nieruchomosci, ktére
wynika ze zmniejszenia go po stronie wierzyciela w wyniku ustanowienia hipoteki.
Po zaspokojeniu wierzyciela z przedmiotu zabezpieczenia ryzyko zwiazane ze skut-
kami ogloszenia upadlodci przerzucone zostaloby na dtuznika rzeczowego, ktéry
bylby pozbawiony mozliwosci uzyskania regresu. Z uwagi na cel postepowania
upadtosSciowego, jest to jednak kierunek bardziej stuszny niz obarczanie ryzykiem
wierzycieli. Przemawia za tym réwniez specyfika regresu naleznego w ramach
odpowiedzialnoSci in solidum, ktérego rozmiar zalezny jest od stosunku taczacego
dtuznikéw18. Skoro sad upadioéciowy wywiera wptyw na to zobowiazanie, uzasad-
niona jest réwnolegta modyfikacja roszczenia zwrotnego.

Wskazuje sie z jednej strony, ze po zaspokojeniu wierzyciela z hipoteki na
mieniu osoby trzeciej w toku postepowania upadlo$ciowego ewentualny regres
powinien zosta¢ uwzgledniony w planie sptaty!?. Prawdopodobne jest jednak nie-
uzyskanie przez dluznika rzeczowego pelnego zwrotu Swiadczenia. Z drugiej —
»wspotdtuznik po zaspokojeniu wierzyciela juz po ustaleniu planu sptaty nie ma
uprawnienia do zadania zwrotu wyptaconego swiadczenia od upadtego”20, co row-
niez oznacza obciazenie tych podmiotéw ryzykiem poniesienia odpowiedzialnosci
za cudzy dtug. Wydaje sie, ze przy umorzeniu zobowiazan diuznika osobistego
uzasadniony jest analogiczny skutek?!. Nie jest to takze sprzeczne z regutami i war-
toSciami postepowania upadtoSciowego, skoro podobna konstrukcje ustawodawca
wprowadza ipso iure.

W uchwale poruszona zostata dopuszczalno$é powotania sie przez dtuznika rze-
czowego na umorzenie zobowiazan upadtego poprzez art. 73 u.k.w.h., ktéry upraw-
nia go do podnoszenia zarzutéw przystugujacych dtuznikowi osobistemu. Wydaje
sie jednak, ze z uwagi na nadzwyczajny charakter przestanek umorzenia dtugéw
upadtego, naruszatoby to zasade stusznos$ci. Oznaczatoby to powotanie sie przez
osobe trzecia na niewyptacalnosé, ktéra jej samej nie dotyczy. Umorzenie dtugéow
uzasadnione jest dazeniem do umozliwienia dluznikowi powrotu do normalnego
funkcjonowania?2. Ustawodawca dopuszcza je SciSle wyjatkowo, gdyz uzaleznione
jest od okolicznosci prowadzacych do niemozliwosci wykonania zobowiazania?3.
Podstawowym trybem postepowania upadtoSciowego powinno by¢ jednak usta-
lenie planu sptaty celem przynajmniej czeSciowego sptacenia dlugu. Watpliwe
jest, aby zamiarem ustawodawcy byto stworzenie osobie trzeciej, ktérej wskazane
okolicznosci nie dotycza, mozliwosci ubocznego skorzystania z umorzenia dtugu.
Oddtuzenie powinno dotyczy¢ upadlego, a przy tym w miare mozliwosci pozwalad
na zaspokojenie wierzyciela. Zgodne z tym tokiem rozumowania jest zalozenie, ze
z 6wczesnego art. 291 p.u.n. wynikat wyjatek od art. 73 u.k.w.h.2*

18 Wyrok Sadu Najwyzszego z 19 maja 2016 r., III CSK 263 /15, LEX nr 2108505.

19 AJ. Witosz, w: Prawo upadtosciowe..., op. cit. (2021), art. 491(15), Nb. 13.

20 P. Janda, Prawo upadiosciowe..., op. cit., art. 491(15), Nb. 12.

21 AlJ. Witosz, w: Prawo upadtosciowe..., op. cit. (2021), art. 491(15), Nb. 11.

22 F. Zedler, w: Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, red. A. Jakubecki, F. Zedler, War-
szawa 2011, art. 369, Nb 1.

2 A. Machowska, A. Ludwiczynska, P. Skibiniski, Upadlos¢ przedsigbiorcéw z uwzglednieniem
praktyki notarialnej , Warszawa 2023, s. 410.

24 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 stycznia 2020 r., IIl CZP 53/19, LEX nr 2769780.
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Pewna watpliwo$¢ wzbudza poréwnanie umorzenia zobowiazan upadtego do
udzielanego przez sad zwolnienia z dlugu. Wedtug art. 508 k.c. zwolnienie z dtugu
stanowi umowe miedzy dtuznikiem a wierzycielem?’, obejmujaca zgode stron na
wygaszenie dtugu. Trudno jednak zréwnywaé dobrowolna modyfikacje stosunku
przez jego strony oraz wygaszenie zobowiazan orzeczeniem sadu, uzasadnionym
zaistnieniem szczeg6lnych okolicznosci. Zwolnienie z dtugu jest raczej zblizone do
uktadu z wierzycielami, gdyby prowadzil on do rezygnacji ze sptaty roszczenia.
Celem umorzenia dlugéw jest uwzglednienie trudnej sytuacji upadtego i udzielenie
mu pomocy zgodnie z zasadami stusznosci, podczas gdy przyczyny zwolnienia
z dlugu moga by¢ kompletnie inne. Stad tez zréwnanie obu instytucji z uwagi na
zblizona konsekwencje wydaje sie naduzyciem. Umorzenie dlugéw w postepowaniu
upadto$ciowym, z uwagi na uzasadniajace je okolicznosci oraz wiadczy charak-
ter orzeczenia, blizsze jest do zawartej w art. 357! k.c. klauzuli rebus sicstantibus.
W przeciwienstwie do zwolnienia z dtugu, ingerencja w stosunek zobowiazaniowy
nalezy do sadu, nie do stron. Jednoczesnie sama podstawa ingerencji jest zblizona —
strony, zawierajac umowe, raczej nie tworza zobowiazan, gdy spodziewaja sie, ze te
nie zostana zrealizowane. Niezaleznie jednak od tego, z uwagi na odpowiedzialnos¢
in solidum, zastosowanie powinien mie¢ art. 373 k.c., zgodnie z ktérym zwolnienie
z dtugu lub zrzeczenie sie solidarnosci przez wierzyciela wzgledem jednego z dtuz-
nikéw solidarnych nie ma skutku wzgledem wspé6tdtuznikéw.

WNIOSKI

Wyrazony przez Sad Najwyzszy poglad, zgodnie z ktérym umorzenie zobowiazah
upadlego pociaga za soba wygasniecie hipoteki na mieniu osoby trzeciej, moze pro-
wadzi¢ do pewnych naduzy¢. Z uwagi na tradycyjna funkcje postepowania upadto-
Sciowego poglad ten stoi w sprzecznosci z jego podstawowymi zasadami i celami.
Skutkiem proponowanego przez Sad Najwyzszy uksztaltowania sytuacji dtuznika
rzeczowego jest jednoczesne ostabienie pozycji wierzycieli. Ostabieniu ulega réw-
niez funkcja hipoteki jako $rodka zapewniajacego duza pewno$¢ zaspokojenia rosz-
czenia, nawet gdy istnieja przeszkody w zaspokojeniu przez diuznika osobistego.
Jednak, cho¢ postulowane w niniejszej glosie utrzymanie hipoteki na mieniu osoby
trzeciej mimo umorzenia dlugu wydaje sie stuszne, to jednak zaré6wno w uprzednio
obowiazujacym, jak i w aktualnym stanie prawnym niewatpliwie pozostaje dys-
kusyjne w Swietle literalnego brzmienia przepiséw ustawy Prawo upadioSciowe.
Z tego powodu, de lege ferenda stuszne byloby doprecyzowanie wskazanej kwestii
w sposéb pozwalajacy na zachowanie balansu miedzy konieczno$cia udzielenia
pomocy upadtemu a ochrona wierzyciela. Rozwiazaniem mogtaby by¢ regulacja
wprost wskazujaca, ze umorzenie zobowiazan nie narusza praw wierzyciela wzgle-
dem hipoteki ustanowionej na mieniu osoby trzeciej. Wskazane bytoby przy tym
wylaczenie odpowiedzialnodci dtuznika rzeczowego w sytuacjach uzasadnionych
wzgledami stusznosci, jak np. ryzyko doprowadzenia do jego niewyptacalnosci.

%5 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 15 kwietnia 2019 r., V ACa 40/18, LEX
nr 3039875.
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