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STRESZCZENIE

Przedmiotem artykutu jest analiza kwestii, czy w razie wyzbywania sie¢ majatku przez dtuznika
i doprowadzenia w ten sposéb do niemozliwosci zaspokojenia wierzycieli uprawnienie do pod-
wazenia czynnoéci dtuznika powinno przystugiwaé wytacznie wspdlnie wszystkim wierzycie-
lom reprezentowanym przez odpowiedniego przedstawiciela, czy tez poszczegdlni wierzyciele
powinni zachowywac mozliwo$¢ korzystania ze srodkéw ochrony indywidualnej. W celu odpo-
wiedzi na wskazane pytanie zastosowano metody dogmatyczna, historyczna i poréwnawcza.

Pierwsza cze$¢ opracowania zawiera rozwazania po$wiecone ochronie wierzycieli w pra-
wie rzymskim. Po analizie srodkéw ochrony mozliwych do zastosowania w prawie klasycz-
nym omoéwiona zostala legitymacja do wniesienia actio Pauliana w prawie justynianskim.
Przystugiwata ona curator bonorum dziatajacemu na rzecz wszystkich wierzycieli, a takze mogli
z niej skorzysta¢ indywidualni wierzyciele.

W prawie wspétczesnym kwestia bedaca przedmiotem opracowania pojawia sie w razie
ogloszenia upadtosci dluznika. W takiej sytuacji ustawodawca niemiecki przewiduje brak
mozliwosci popierania i wnoszenia indywidualnych powdédztw przez poszczegdlnych wierzy-
cieli. Do niedawna podobne byto réwniez stanowisko prawa polskiego, jednak po niedawnej
uchwale Sadu Najwyzszego ulegto ono ztagodzeniu. Dopuscita ona uzupetniajace korzystanie
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przez wierzycieli z indywidualnych $rodkéw ochrony, co jest mozliwe przede wszystkim
wtedy, gdy syndyk nie chce lub nie moze wytoczy¢ powo6dztwa na rzecz masy upadtosci. To
ostatnie podejscie zastuguje na wsparcie, gdyz wlasciwie wywaza interesy zainteresowanych.

Stowa kluczowe: actio Pauliana, in integrum restitutio, interdictum fraudatorium, postepowanie
upadtosciowe, legitymacja wierzyciela

ACTIO PAULIANA: A LEGAL REMEDY FOR INDIVIDUAL CREDITORS
OR FOR ALL THE CREDITORS? FROM ROMAN LAW TO THE PRESENT DAY

ABSTRACT

The article analyses whether, if a debtor divests themselves of their assets and thereby renders
satisfaction of creditors impossible, the right to challenge the debtor’s acts should be vested
exclusively in all creditors jointly, appropriately represented, or whether individual creditors
should retain the possibility of relying on individual legal remedies. To answer this question,
the authors use the dogmatic method, the historical method, and the comparative method.

The first section of this paper discusses how creditors were protected under Roman law.
After an analysis of the legal remedies available in classical law, the standing to bring an actio
Pauliana in Justinian’s law is discussed. Such an actio was available to the curator bonorum
acting on behalf of all creditors, but it could also be brought by individual creditors.

In contemporary law, the issue discussed in this article arises when a debtor is declared
bankrupt. In such a situation, German law does not allow individual creditors to bring or
continue individual actions. Until recently, the position under Polish law was similar, but
following a recent resolution adopted by the Supreme Court, the prohibition has been
relaxed and creditors are allowed to make auxiliary use of individual legal remedies. This is
possible primarily when the receiver is unwilling or unable to bring an action on behalf of the
bankruptcy estate. The latter approach merits approval, as it properly balances the interests
of the parties concerned.

Keywords: actio Pauliana, in integrum restitutio, interdictum fraudatorium, bankruptcy proceedings,
creditor’s standing to sue

1. WPROWADZENIE

Nielojalne dziatania dtuznikéw, polegajace na $wiadomym, czesto pozornym,
wyzbywaniu sie majatku w celu uniemozliwienia skutecznego przeprowadzenia
egzekucji, mozna obserwowac od wiekéw. Od wiekéw tez prawodawcy poszukuja
nie tylko $rodkéw przymusowego wykonania zobowiazan, ale takze skutecznych
sposobéw przeciwdzialania usuwaniu majatku spod egzekucji, przewidujac rézne
instrumenty na gruncie réznych gatezi prawal. Warto po$wieci¢ uwage instrumen-
tom prawa cywilnego w tym zakresie, a dokladniej skardze paulianskiej. Skarga
ta, cho¢ romani$ci uznaja regulacje odnoszace sie do actio Pauliana za najbardziej

1 M. Pyziak-Szafnicka, Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalnosci dtuznika, Warszawa 1995,
s. 12-13.

Tus Novum
2026, vol. 20, nr 1



168 JOANNA MISZTAL-KONECKA, MARCIN KRAJEWSKI

niejasne w prawie rzymskim?, w procesie rozwoju prawa ostatecznie okazala sie
trwatym i cennym elementem rzymskiego dziedzictwa.

Dzialanie na szkode wierzycieli w prawie rzymskim nosito miano fraus credito-
rum. Polegato ono na tym, ze dtuznik dokonywat aktu prawnego lub podejmowat
inne dziatanie w celu poszkodowania wierzycieli (consilium fraudis), a zatem po
to, by egzekucja przeciwko niemu nie byta skuteczna. Pokrzywdzenie wierzycieli
wiazato sie wéwczas z tym, ze dluznik stawat sie niewyptacalny lub zwiekszat
swoja niewyptacalnos¢ (eventus damni)®. Za dziatanie na szkode wierzyciela uzna-
wano wszelkie czynnosci podjete z zamiarem pogorszenia sytuacji wierzyciela?,
przyktadowo: ustanowienie posagud, zbycie rzeczy®, zwolnienie z dtugu’, zwol-
nienie z zastawu®, zaciagniecie zobowiazania (kontrakt kupna-sprzedazy, najmu
itp.)?, sptate niewymagalnego dtugu lub sptate dtugu po rozpoczeciu postepowa-
nia egzekucyjnego!?, zaniechanie procesowe prowadzace do uszczuplenia majatku
(celowe przegranie procesu)!!, darowizne!? itd. Wprawdzie w literaturze dominuje
stanowisko, ze chodzi wytacznie o czynnosci fraudacyjne dokonane po wprowadze-
niu wierzycieli w posiadanie majatku dtuznika celem przeprowadzenia egzekucji
(missio in bona)'3, ale — jak wykazata A.M. Manzo — stanowisko to jest btednel4, zas
podwazeniu podlegaty réwniez (co najmniej niektére) czynnosci chronologicznie
wczeéniejsze.

Dla porzadku, przed przedstawieniem interesujacego zagadnienia podmio-
towego zakresu zastosowania skargi paulianskiej w prawie rzymskim i prawie

2 H. Ankum, ‘Interdictum fraudatorium’ et ‘restitutio in integrum ob fraudem’, w: Synteleia Aran-
gio Ruiz, red. A. Guarino, L. Labruna, Napoli 1964, s. 779 okreslit je nawet jako ,les plus obscurs
de droit Romain”. Podobnie C. Ferrini, Di una nuova teoria sulla revoca degli atti fraudolenti compiuti
dal debitore secondo il diritto romano, Milano-Napoli 1887, s. 3; X. d’Ors, El interdicto fraudatorio en
el derecho romano clasico, Roma-Madrid 1974, s. 1; A.D. Centola, A proposito del consilium fraudis
nella revoca degli atti in frode ai creditori, SDHI 2015, vol. 81, s. 361.

3 M. Kaser, Roman Private Law, ttum. R. Dannenbring, Durban 1965, s. 52; W. Litewski,
Rzymskie prawo prywatne, wyd. 2, Warszawa 1994, s. 297; W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps
de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, wyd. 3, Warszawa 2018, s. 594.

4 D. 42,8,1 pr.: quae fraudationis causa gesta erunt; D. 42,8,17,1: Omnes debitores, qui in fraudem
creditorum liberantur, per hanc actionem revocantur in pristinam obligationem.

5 D. 42,8,25,1.

6 D. 42,.8,1,2.

7 D.12,2,9,5; D. 42,8,1,2; D. 42,8,17 pr,; D. 42,8,10,22; D. 42,8,25 pr.

8 D. 42,82.

9 D. 42,5,25; D. 42,8,6,5; D. 42,8,7.

10 D.42,8,10,12; D. 42,8,6,7; D. 42,8,10,16.

1 D. 42,8,3,1; D. 42,8,3 pr.

12 D. 42,8,6,11.

13 Tak np. C. Ferrini, Di una..., op. cit,, s. 4.

14 Tekstami zrédlowymi potwierdzajacymi stanowisko A.M. Manzo sa D. 42,6,6,13 (...deinde
eius bona venierint...), D. 42,89 (...cuius bona possesaa <non> sunt...) oraz o znacznie bardziej
ogblnej wymowie: D. 42,8,1,2; D. 42,8,3; D. 42,8,1,1. Szerzej zob. rozwazania A. Manzo, ‘Curatori
bonorum vel ei, cui de ea re actionem dare oportebit’. Spunti di riflessione sulla legittimazione attiva
della tutela processuale prevista in Ulp. 66 ad ed. D. 42.8.1 pr., SDHI 2017, s. 459-463. Posrednio
przemawia za tym stanowiskiem takze D. 42,8,6,7, w ktérym uznano zaplate dtugu przed missio
in bona za niezaskarzalna; skoro Julian i Ulpian rozwazali ten przypadek zubozenia dtuznika,
nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze inne alienacje przed missio in bona mogty by¢ zaskarzone.
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wspotczesnym, warto zaznaczy¢, ze sam termin actio Pauliana'® zostat przekazany
tylko w jednym miejscu w Digestach — D. 22,1,38,416. Mimo to termin ten bardzo
sie upowszechnit niemal we wszystkich porzadkach prawnych Europy i do dzi$
jest powszechnie uzywany?”.

2. SRODKI RZYMSKIEGO PRAWA KLASYCZNEGO
WOBEC FRAUS CREDITORUM

W zrédtach brak informagji, jak w starszych okresach rozwoju prawa rzymskiego
przeciwdziatano zachowaniom umniejszajacym majatek, co zapewne jest wynikiem
tego, ze poczatkowo odpowiedzialno$¢ za dlugi miata charakter osobisty — dtuznik
odpowiadal swoja osoba, tj. zyciem i wolnoscia!s. Gdy egzekucja majatkowa zastapita
osobista, dla prawa klasycznego poswiadczone sa trzy, wyksztalcone w praktyce pre-
torskiej, instrumenty prawne chroniace prawa wierzycieli przed nieuczciwymi dziata-
niami dtuznika: in integrum restitutio'®, interdictum fraudatorium? i *denegatio actionis?!.

15 Szerzej na temat pochodzenia nazwy np. G. Impallomeni, Pauliana actio, RE S XII (1970),
kol. 1009-1010 wraz z powotana literatura; X. d’Ors, El interdicto..., op. cit., s. 15, 47-54; C. Wil-
lems, Actio Pauliana und fraudulent conveyances. Zur Rezeption kontinentalen Glaubigeranfechtung-
srechts in England, Berlin 2012, s. 26-30.

16 D. 22,1,38,4 (Paulus libro 6 ad Plautium) — In Fabiana quoque actione et Pauliana, per quam
quae in fraudem creditorum alienata sunt revocantur, fructus quoque restituuntur: nam praetor id agit, ut
perinde sint omnia, atque si nihil alienatum esset: quod non est iniquum (nam et verbum ‘restituas’, quod
in hac re praetor dixit, plenam habet significationem), ut fructus quoque restituantur. [Zaréwno przy
skardze fabianskiej, jak i paulianskiej, dzieki ktérym odwotuje sie to, co zbyto komus$ ze szkoda
wierzyciela, zwrotowi podlegaja takze pozytki. Pretor dazy bowiem do tego, by wszystko byto
tak, jakby w ogdle nie doszto do przeniesienia wlasnosci. Nie ma w tym nic nie stusznego,
ze pozytki réwniez podlegaja zwrotowi, poniewaz termin ‘masz zwrdci¢’, ktérego uzyt pretor
w tym kontekscie, ma takze cato$ciowe znaczenie].

17 Zob. tez M. Radin, Fraudulent Conveyances at Roman Law, ,Virginia Law Review” 1931,
nr 2, s. 110.

18 J. Fiema, O zaskarzaniu czynnosci dtuznika zdziatanych ze szkodq wierzycieli, Lwéw 1937,
s. 9-10; G. Impallomeni, Azione revocatoria (diritto romano), NDI 2, Torino 1956, s. 147; M. Pyziak-
-Szafnicka, Ochrona..., op. cit., s. 15; A. Manzo, ‘Curatori..., op. cit., s. 449-450.

19 Tak np. O. Lenel, Das Edictum Perpetuum. Ein Versuch zu dessen Wiederherstellung, wyd.
3, Leipzig 1927, s. 436-439; M. Talamanca, Azione revocatoria. Diritto romano, wyd. 4, Milano
1959, s. 884; J.A. Ankum, De geschiedenis der ‘Actio Pauliana’, Zwolle 1962, s. 38-51; H. Ankum,
‘Interdictum..., op. cit., s. 779.

Poczatkowo takie stanowisko zajmowat tez G. Impallomeni, Azione..., op. cit., s. 147;
G. Impallomeni, Studi sui mezzi di revoca degli atti fraudolenti nel diritto romano classico, Padova
1958, s. 12. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w literaturze niekiedy poglad o tym, ze w prawie pre-
torskim przewidziano restitutio in integrum, jest podwazany; uznaje sie bowiem, ze w edykcie
pretorskim przewidziana byta actio; zob. np. G. Impallomeni, Pauliana..., op. cit., kol. 1011-1013;
C. Willems, Actio..., op. cit., s. 25-26 wraz z powotana literatura.

20 Zob. np. J.A. Ankum, De geschiedenis..., op. cit., s. 52-60; X. d’Ors, El interdicto..., op. cit.,
passim.

21 Zob. np. J.A. Ankum, De geschiedenis..., op. cit., s. 60-62. Poza zakresem rozwazan niech
pozostanie uznanie za niewazne wyzwolen niewolnikéw na szkode wierzycieli lub w celu
zmniejszenia zachowku przypadajacego patronowi. Lex Aelia Sentia z 4 r. po Chr. uznawata za
niewazne wyzwolenie dokonane przez nadmiernie zadtuzonego dtuznika, w celu poszkodo-
wania wierzycieli lub zmniejszenia zachowku swego patrona. Szerzej zob. np. F. Schulz, Die
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Remedia te uzupelniaty system ochrony prawa cywilnego, ktéry pod koniec trwania
republiki okazat sie niewystarczajacy w wielu obszarach. Celem dziatania pretoréw,
jak deklaruje Ulpian w D. 42,8,1,1, byta ochrona wierzycieli przed skutkami aktow
zbycia dokonanymi przez dtuznika w celu wyrzadzenia im szkody?2.

In integrum restitutio wnoszono dla usuniecia skutkéw czynnosci praw-
nych (zwtaszcza alienacji) dokonanych w celu poszkodowania wierzycieli, jezeli
osoba trzecia byta Swiadoma celu takiego dziatania. Na wypadek czynnosci nieod-
ptatnych wykorzystywano actio in factum, a dobra wiara nabywcy nie chronita naby-
cia nieodptatnego. Restitutio in integrum przystugiwato (najpewniej tylko) curator
bonorum?3 i bylo stosowane w trakcie prowadzenia postepowania egzekucyjnego?.
Mozna przyjaé, ze uznawano za niecelowe wiklanie osoby trzeciej w liczne procesy
z poszczegblnymi wierzycielami, skoro raz przyznana restytucja odnosita sie do
zaskarzonej czynnosci jako catosci: skutkiem restitutio in integrum byto przywréce-
nie stanu poprzedniego, a zatem elementéw majatku dtuznika do masy konkurso-
wej, umozliwiajace spozytkowanie ich na zaspokojenie ogétu wierzycieli>. Byt to
zatem nadzwyczajny §rodek prawny stosowany przez pretora, wywotujacy skutki
w obszarze ius civile i rodzacy obowiazek wzajemnego zwrotu pobranych $wiad-
czen: zbyte dobra wliczano ponownie do majatku dtuznika, zaciagniete zobowiaza-
nia uznawano za nieistniejace, a zwolnienia z zobowiazan za niewazne26.

Interdictum fraudatorium przystugiwalo kazdemu wierzycielowi egze-
kucyjnemu poszkodowanemu dziataniami fraudacyjnymi, ktéry pomimo udziatu
w procedurze egzekucyjnej (venditio bonorum) nie zostat sptacony przez nabywce
majatku dtuznika?”. Interdykt ten mégt by¢ kierowany przeciwko osobie, ktéra uzy-

fraudatorische Freilassung im klassischen und justinianischen romischen Recht, ZSS 1928, s. 197-284;
A. Metro, La ‘lex Aelia Sentia” e le manomissioni fraudolente, Labeo 1961, nr 2, s. 147-200; G. Impal-
lomeni, In tema di manomissioni fraudolente, w: idem, Scritti di diritto romano e tradizione romanistica,
Padova 1996, s. 99-109 (przedruk z 1964 r.); idem, Nota minima in tema di manomissioni fraudo-
lente, w: idem, Scritti di diritto romano e tradizione romanistica, Padova 1996, s. 265-268 (przedruk
z 1971 r.); W. Litewski, Rzymskie..., op. cit,, s. 120, 297; W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps
de Bérier, Prawo..., op. cit., s. 143-144; F. del Pino-Toscano, Recursos procesales contra el ‘fraus
creditorum’ en derecho romano cldsico, Sevilla 2002, s. 65-222.

2 D. 42,8,1,1 (Ulpianus libro 66 ad ed.) — Necessario praetor hoc edictum proposuit, quo edicto
consuluit creditoribus revocando ea, quaecumque in fraudem eorum alienata sunt. [Pretor z konieczno$ci
wydat ten edykt, w ktérym zadbal o wierzycieli przez odwotanie aktéw zbycia, dokonanych
w celu wyrzadzenia wierzycielom szkody]. Zob. tez A. Manzo, ‘Curatori..., op. cit., s. 450-451.

2 O. Lenel, Das Edictum..., op. cit., s. 437-439; W. Litewski, Rzymskie..., op. cit., s. 297;
W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo..., op. cit., s. 594.

Odmiennie jednak por. H. Ankum, ‘Interdictum..., op. cit., s. 783; podobnie M. Talamanca,
Azione..., op. cit., s. 885, ktéry jednak zauwaza, ze nie jest mozliwe okreélenie, czy legitymacja
wierzycieli byta indywidualna, czy zbiorowa.

2 G. Impallomeni, Azione..., op. cit., s. 148; M. Kaser, Roman..., op. cit., s. 52.

% Q. Lenel, Das Edictum..., op. cit., s. 437-438; W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de
Bérier, Prawo..., op. cit., s. 144.

26 Szerzej zob. tez G. Impallomeni, Studi sui mezzi..., op. cit., s. 12-62; H. Ankum, ‘Interdic-
tum..., op. cit., s. 779-784.

27" Tak m.in. F. Palumbo, L'actio Pauliana nel diritto romano e nel diritto vigente, Napoli 1935,
s. 95; S. Solazzi, La revoca degli atti fraudolenti nel diritto romano, t. 2, wyd. 3, Napoli 1945, s. 68;
G. Impallomeni, Azione..., op. cit., s. 148; idem, Studi sui mezzi..., op. cit., s. 75-79; M. Talamanca,
Azione..., op. cit,, s. 885; G. Impallomeni, Pauliana..., op. cit., kol. 1014-1016. Odmiennie jed-
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skata korzys¢ z aktu i miata §wiadomos¢ dziatania dtuznika w celu pokrzywdzenia
wierzycieli; natomiast na wypadek zaskarzania czynno$ci nieodptatnych korzystano
z actio in factum. Interdictum prowadzilo zatem — juz po zakonczeniu procedury
egzekucyjnej — do usuniecia istniejacych nadal skutkéw czynnosci fraudacyjnej?s.
Skutkiem interdyktu byto odwotanie dokonanej czynnosci i zwrot wszystkiego, co
strony zyskaty wskutek jej dokonania?®. Niekiedy przyjmuje sie w literaturze za
S. Solazzim, ze cho¢ o wydanie interdyktu wystepowat indywidualnie jeden z wie-
rzycieli, to po odzyskaniu przedmiotu czynnoéci fraudacyjnej byt on zobowiazany
rozliczy¢ sie proporcjonalnie z pozostalymi wierzycielami bioracymi udziat w poste-
powaniu egzekucyjnym30.

Wreszcie, jezeli w celu pokrzywdzenia wierzycieli dtuznik zaciagnat zobowiaza-
nie, woéwczas pretor odmawiat skargi (*denegatio actionis)wniesionej przeciwko
podmiotowi, ktéry nabyt majatek dtuznika w toku egzekudji (bonorum emptor)3L.

3. LEGITYMACJA DO WNIESIENIA ACTIO PAULIANA
W PRAWIE JUSTYNIANSKIM

Kolejnym etapem rozwoju ochrony wierzycieli przed nieuczciwymi dziataniami
dtuznikéw byta kodyfikacja justynianiska. W tytule 42,8 Digestow oraz w tytule 7,75
Kodeksu zebrano regulacje stuzace przywréceniu majatku dtuznika (quae in fraudem
creditorum facta sunt ut restituantur) celem spozytkowania go na potrzeby wierzycieli®2.

W prawie justyniafiskim3 system ochrony wierzycieli zreorganizowano -
w miejsce in integrum restitutio i interdictum fraudatorium wprowadzono jednolita

nak por. X. d’Ors, El interdicto..., op. cit., s. 152-159, zdaniem ktérego érodek ten moégt wnieéé
wytacznie curator bonorum, a wzmianki o uprawnieniu poszczegélnych wierzycieli pochodzié
maja dopiero od kompilatoréw.

28 M. Kaser, Roman..., op. cit,, s. 52; W. Litewski, Rzymskie..., op. cit.,, s. 297; W. Dajczak,
T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo..., op. cit., s. 144, 594.

2 D. 42,8,10,19-22; D. 42,8,25,4.

30 Wydaje sie, ze podstawa rozliczerr mogtly by¢ albo actio mandati, albo actio negotiorum
gestorum. Zob. S. Solazzi, La revoca..., op. cit., s. 69-70; M. Talamanca, Azione..., op. cit., s. 885.

31 W D. 42,5,25 przedstawiony zostat tekst edyktu. Natomiast w drugiej czesci fragmentu
D. 12,2,9,5 przedstawiony zostal stan faktyczny, ktéry uzasadnia denegatio actionis. Zob. sze-
rzej G. Impallomeni, Studi sui mezzi..., op. cit.,, s. 6-11; M. Talamanca, Azione..., op. cit., s. 884;
J.A. Ankum, De geschiedenis..., op. cit., s. 60; H. Ankum, Denegatio actionis, ZSS RA 1985, s. 453-469;
W. Litewski, Rzymskie..., op. cit., s. 297.

32 Actio Pauliana byta skonstruowana jako skarga arbitralna, stad osoba trzecia mogta wydac
uzyskane przysporzenie, jezeli jednak z tej mozliwosci nie skorzystata, zasadzano ja na okreslona
kwote pieniezna. Zob. tez ]. Fiema, O zaskarzaniu..., op. cit., s. 12; B. Biondi, Studi sulle actiones
arbitrariae e Uarbitrium iudicis, Roma 1970, s. 172-178; M. Pyziak-Szafnicka, Ochrona..., op. cit.,
s. 18; C. Willems, w: Handbuch des Rémischen Privatrechts, t. 1-3, red. U. Babusiaux, C. Baldus,
W Ernest, E-S. Meissel, J. Platschek, T. Riifner, Tiibingen 2023, s. 487.

33 W literaturze brak zgodnoéci co do tego, kiedy actio Pauliana uzyskata swoja ostatecz-
na postaé. Wydaje sie, ze przewaza stanowisko, iz jednolita skarge przedstawiona w Dige-
stach zawdzieczamy pracy kompilatoréw justynianskich, ale nie brak pogladéw taczacych
pojawienie sie actio Pauliana m.in. z dziatalno$cia pretora Luciusa Aemiliusa Paulusa (pretora
r. 191 przed Chr.) lub Luciusa Aemiliusa Lepidusa Paulusa (pretora r. 53 przed Chr.). Szerzej
zob. G. Impallomeni, Azione..., op. cit., s. 148; C. Willems, Actio..., op. cit., s. 26-30.
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actio®*. Niezwykle istotne znaczenie miat cel tejze actio, skoro uznano za celowe
wyjasénienie go nawet w podreczniku dla miodych prawnikéw.

1. 4,6,6: Item si quis in fraudem creditorum rem suam alicui tradiderit, bonis eis a creditoribus
ex sententia praesidis possessis, permittitur ipsis creditoribus, rescissa traditione, eam rem petere,
id est dicere eam rem traditam non esse et ob id in honis debitoris mansisse. [Podobnie, jesli
kto$ wydalby swoja rzecz osobie trzeciej w celu wyrzadzenia szkody wierzycielom, to po
tym, jak na podstawie decyzji namiestnika wierzyciele wchodza w posiadanie majatku
dtuznika, uniewazniwszy wydanie rzeczy, pozwala sie tymze wierzycielom domagac sie
tej rzeczy, to jest pozwala sie wystapic¢ z twierdzeniem, ze rzecz nie zostala przekazana
i w zwiazku z tym pozostata ona w majatku diuznika].

W Instytucjach krétko wskazano, ze srodek prawny skierowany byt na usuniecie
skutkéw tego, ze czynnos$¢ spowodowata lub powiekszyta niewyplacalnosé¢ dtuz-
nika, przy czym zaakcentowano, ze chodzi o czynnosci zdziatane w celu wyrzadze-
nia szkody wierzycielom?>. Skutkami powdédztwa byty zatem: anulowanie skutkéw
czynnosci i zwrot rzeczy do majatku dtuznika. Znacznie szersze rozwazania doty-
czace zaskarzania czynnosci fraudacyjnych zawarto w Digestach.

D. 42,8,1 pr. (Ulpianus libro 66 ad ed.) — Ait praetor: “Quae fraudationis causa gesta erunt
cum eo, qui fraudem non ignoraverit, de his curatori bonorum vel ei, cui de ea re actionem
dare oportebit, intra annum, quo experiundi potestas fuerit, actionem dabo. idque etiam
adversus ipsum, qui fraudem fecit, servabo’. [Pretor stanowi: ,Co do czynnosci dokona-
nych w celu poszkodowania <wierzycieli> z tym, ktéry o tym bedzie wiedzie¢, udziele
skargi kuratorowi majatku albo temu, komu bedzie trzeba udzieli¢ skargi z tego tytutu,
w okresie roku od chwili, gdy zaistnieje mozliwo$¢ wniesienia sprawy do sadu. Udziele
ochrony takze przeciwko temu, kto dziatat na szkode wierzycieli]?.

Wspomniana przez Ulpiana w D. 42,8,1 pr. skarge powszechnie identyfikuje sie
z actio Pauliana wymieniona w D. 22,1,38,4%. W Digestach actio Pauliana przybrata
swa dojrzata postaé, uwzgledniajaca takie elementy jak rozporzadzenie (alienatio)
ze szkoda (eventus fraudi)’8, zamiarem pokrzywdzenia wierzycieli przez dtuznika
(fraus)® i Swiadomoscia osoby trzeciej (participatio fraudis)*®. Osoba trzecia dziata-
jaca w dobrej wierze ponosita odpowiedzialno$¢ tylko wtedy, gdy otrzymata co$

34 Nadal utrzymano tez “denegatio actionis. Zob. tez J.A. Ankum, De geschiedenis..., op. cit.,
s. 63; G. Impallomeni, Pauliana..., op. cit., kol. 1017.

3% J. Fiema, O zaskarzaniu..., op. cit., s. 13.

36 Zob. tez D. 42,8,10 pr.

37 W. Litewski, Rzymskie..., op. cit., s. 298; F. Longchamps de Bérier, Prawnospadkowe pocho-
dzenie actio Pauliana? Na marginesie pracy C. Masi Doria ,,Bona libertorum...”, CPH 1998, z. 1,
s. 302; W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo..., op. cit., s. 594; A. Manzo, ‘Curato-
ri..., op. cit., s. 451; C. Willems, w: Handbuch..., op. cit., s. 509. Odmiennie jednak por. E. Serafini,
Della revoca degli atti fraudolenti compiuti dal debitore secondo il diritto romano, vol. 1, Pisa 1887,
s. 79-83.

38 Zob. np. J.A. Ankum, De geschiedenis..., op. cit., s. 102-103.

3 J. Fiema, O zaskarzaniu..., op. cit., s. 13.

40 Szerzej na temat przestanek actio Pauliana w prawie rzymskim zob. np. G. Impallomeni,
Pauliana..., op. cit., kol. 1017; idem, Azione..., op. cit., s. 149-150; A.M. Alemdn Monterreal, EI
fraus creditorum, ;jpraesumptio?, w: Fundamentos romanisticos del derecho contempordneo, t. 4, red.
].G. Sanchez, [b.m.w.] 2021, s. 1159-1168.
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bezptatnie, a jej odpowiedzialno$¢ ograniczata sie do uzyskanego wzbogacenia*!,
choé¢ co do tej ostatniej kwestii miedzy jurystami istniat chyba spér#2. Uwaza sie,
ze skarge te mozna byto wnies¢ od missio in bona*3, z ograniczeniem do roku od
daty venditio bonorum*.

Tak skonstruowana skarga dla swej skutecznoSci wymagata prawidtowego okre-
Slenia zaréwno podmiotu legitymowanego czynnie do jej wniesienia, jak i tego,
przeciwko ktéremu powinna by¢ skierowana. O ile nie budzi watpliwosci to, ze
legitymowani biernie byli nabywca oraz sam dtuznik®, o tyle znacznie wiecej wat-
pliwosci wzbudza zagadnienie legitymacji czynnej. Ta wszak w prawie klasycznym
byta r6zna w zaleznosci od $rodka, z ktérego mozna bylto skorzystac.

Dla analizy interesujacych nas zagadnien legitymacji czynnej istotne znaczenie
ma powotany powyzej fragment — D. 42,8,1 pr. — pochodzacy z komentarza Ulpiana
do edyktu. Na plan pierwszy wysuwa sie jednoznaczne wskazanie, ze ze skarga
moégl wystapié curator bonorum distrahendium4®, ktéry zarzadzat majatkiem oddanym
w posiadanie wierzycielom. W ramach powierzonych mu zadan w imieniu wierzy-
cieli prowadzit on likwidacje majatku dtuznika*” i mégt wystapié¢ z zadaniem pod-
wazenia czynnosci stanowiacej dziatanie na szkode wierzycieli. Legitymacja curator
bonorum, réwniez w Swietle instytucji in integrum restitutio, ktéra funkcjonowata
juz w okresie klasycznym, nie budzi zatem watpliwoSci. Doskonale wpisuje sie
tez w charakterystyczna dla prawa rzymskiego daznosé¢ do zapewnienia ochrony
ogotowi wierzycieli dtuznika oraz stanowi podkreslenie roli tegoz kuratora. Wresz-
cie odnosi sie do dazenia do uproszczenia postepowania, kiedy nie jest niezbedne
prowadzenie go z udziatem licznych konkurujacych ze soba wierzycieli4s.

Obok wskazanego kuratora kompilatorzy justyniafiscy umiescili nadto osobe
okreslona jako ei, cui de ea re actionem dare oportebit*, a zatem osobe, ktérej bedzie
trzeba udzieli¢ skargi z tego tytutu. Sformutowanie to brzmi — czego trudno nie
zauwazy¢ — wyjatkowo tajemniczo i niejasno. Niewatpliwie celem interpolacji byto
umozliwienie wniesienia skargi réwniez innym — poza curator bonorum — podmio-
tom dotknietym dziataniami fraudacyjnymi dtuznika®. Nawiazywano w ten sposéb

4 D. 42,8,6,11; C. 7,75,5; C. Willems, w: Handbuch..., op. cit., s. 509; W. Litewski, Rzymskie...,
op. cit., s. 298; W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo..., op. cit., s. 144.

42 Na istnienie sporu miedzy jurystami wskazuje D. 42,8,9.

4 D. 42,8,6,7. Tak tez M. Pyziak-Szafnicka, Ochrona..., op. cit.,, s. 18; C. Willems, w: Hand-
buch..., op. cit., s. 488.

44 D. 42,8,6,14; ].A. Ankum, De geschiedenis..., op. cit.,, s. 101; C. Willems, Actio..., op. cit.,
s. 31.

4 D.42,8,9; D. 42,8,25,7; M. Talamanca, Azione..., op. cit., s. 885-886; J.A. Ankum, De geschie-
denis..., op. cit., s. 82; W. Litewski, Rzymskie..., op. cit., s. 298; W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps
de Bérier, Prawo..., op. cit., s. 144.

4 G. Impallomeni, Pauliana..., op. cit., kol. 1017.

47 5. Solazzi, La revoca..., op. cit., s. 16.

4 C. Ferrini, Di una..., op. cit., s. 6; G. Impallomeni, Studi sui mezzi..., op. cit., s. 28.

49 Fragment ten niemal powszechnie uznaje sie za interpolacje; zob. C. Ferrini, Di una...,
op. cit,, s. 6; O. Lenel, Das Edictum..., op. cit., s. 436-437; F. Palumbo, L’actio..., op. cit., s. 95;
S. Solazzi, La revoca..., op. cit.,, s. 16, 72; G. Impallomeni, Studi sui mezzi..., op. cit., s. 27-28;
F. Eisele, Exceptio rei iudicatae vel in iudicium deductae, ZSS 1990, s. 7.

50 W. Litewski, Rzymskie..., op. cit,, s. 298; C. Willems, w: Handbuch..., op. cit., s. 509;
A. Manzo, ‘Curatori..., op. cit., s. 464—465.
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do rozwiazania stosowanego uprzednio przy interdictum fraudatorium, gdzie byto
ono zastrzezone wiasnie dla poszkodowanych wierzycieli.

Intencje zmiany wprowadzonej przez kompilatoré6w byly dwie: ujednolicenie
i poszerzenie ochrony udzielanej dotychczas wierzycielom, a wybrana bardzo
ogdlna formuta pozwala uznaé, ze osoba, ktérej nalezy udzieli¢ skargi, powinien
by¢ wierzyciel podejmujacy dziatania:

- jezeli curator bonorum pozostaje bezczynny;

— jezeli kurator nie zostat powotany,

- gdy po zakonczeniu distractio bonorum, kurator zakonczyt swoja funkgje, a wie-
rzyciel pozostaje niezaspokojony>!.

Wreszcie legitymacja czynna do wniesienia actio Pauliana musiata tez przystu-
giwacé spadkobiercom wierzyciela jako podmiotom bezposrednio zainteresowanym
realizacja odziedziczonych wierzytelnoseis2.

Z uwagi na to, ze zaskarzalna byta czynnos¢ zdziatana z zamiarem wyrzadzenia
szkody wierzycielom, uprawnieni do wystapienia z powédztwem nie byli ci, ktérzy
zostali wierzycielami dtuznika juz po czynnosci fraudacyjnej, chyba ze przekazane
przez nich $rodki zostaty spozytkowane na zaspokojenie wczesniejszych wierzycieli
lub jezeli dato sie wykaza¢ celowe dziatanie dtuznika z zamiarem pokrzywdzenia
réwniez tych wierzycieli, ktérych wierzytelnosci powstana pézniej.

Odnoszac sie do relacji uprawnienia kuratora i wierzycieli, G. Impallomeni wska-
zat, ze pierwszenstwo przystugiwalo kuratorowi, a jedynie wtedy, gdy nie zostal on
wyznaczony, uprawnieni mieli by¢ wierzyciele>*. Zatozenie to nie wydaje sie jed-
nak zasadne przede wszystkim dlatego, ze w tekécie przekazanym w D. 42,8,1 pr.
takiego zastrzezenia brak; gdyby intencja kompilatoréw dokonujacych modyfika-
gji oryginalnej wypowiedzi Ulpiana bylo wprowadzenie takiego obostrzenia, nic
nie stato na przeszkodzie, by je wprost wpisaé. Co wiecej, domniemanie takiego
ograniczenia legitymacji czynnej wierzycieli w znacznej mierze podwazatoby sens
rozszerzania kregu podmiotéw uprawnionych do wystapienia z actio Pauliana.

4. PRAWO WSPOLCZESNE

Actio Pauliana przetrwata upadek Cesarstwa Rzymskiego na Zachodzie i jej znacze-
nie jest utrwalone w systemach panstw europejskich oraz tych poza kontynentem>.
W okresie $redniowiecza doszto jedynie do niewielkich uzytecznych doprecyzo-
wan co do zakresu udzielanej ochrony: zaakceptowano domniemanie, ze ten,
kto zbankrutowat, dziatal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a nadto

51 S. Solazzi, La revoca..., op. cit., s. 17; J.A. Ankum, De geschiedenis..., op. cit., s. 44-45;
G. Impallomeni, Azione..., op. cit., s. 148; C. Willems, Actio..., op. cit., s. 36.

52 D. 42,8,10,25 (Ulpianus libro 73 ad ed.): Haec actio heredi ceterisque successoribus competit:
sed et in heredes similesque personas datur. Zob. tez: S. Solazzi, La revoca..., op. cit., s. 29.

5 E. Serafini, Della revoca degli atti fraudolenti compiuti dal debitore secondo il diritto romano,
vol. 2: Dell’azione Pauliana, Pisa 1889, s. 167-172.

5 G. Impallomeni, Studi sui mezzi..., op. cit., s. 30-31.

% C. Willems, Actio..., op. cit,, s. 15 wraz z przywotana tam literatura.
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ugruntowano zasady ochrony wierzycieli w przypadku nieprzyjecia przez dtuznika
spadku, zapisu czy darowizny®°.

Wynikajace z tradycji rzymskich Srodki ochrony wierzycieli wspétczesnie sa uregu-
lowane w kodeksach cywilnych (prawo francuskie, belgijskie, wioskie czy polskie) lub
przepisach odrebnych (prawo niemieckie, szwajcarskie, austriackie). We wspétczesnych
systemach prawnych mozna wyraznie rozrézni¢ ochrone paulianiska udzielana poje-
dynczym wierzycielom, ktérzy wystepuja z odpowiednia skarga, oraz ochrone ogétu
wierzycieli mozliwa (na og6t) w ramach postepowania upadiosciowego. Na tle tego roz-
réznienia daje sie zauwazy¢ naturalng preferencje dla ochrony ogétu wierzycieli przed
ochrona dochodzona indywidualnie. Preferencja ta moze jednak w rézny sposéb przeja-
wiac sie, jezeli chodzi o szczegélowe rozwiazania, w szczegdlnosci w odniesieniu do
kwestii, czy mozliwo$¢ dochodzenia ochrony paulianiskiej przez syndyka na rzecz
ogoétu wierzycieli catkowicie wyklucza dochodzenie indywidualnej ochrony przez
poszczegdlnego wierzyciela, czy tez takze mozliwos¢ ochrony indywidualnej jest wéw-
czas w jakims§ zakresie pozostawiona, zwlaszcza gdyby syndyk uznat, ze dochodzenie
ochrony jest niecelowe, albo z jakiegokolwiek innego powodu zaniechat wykorzysta-
nia przystugujacych mu srodkéw. Dobra ilustracje réznic miedzy tymi rozwiazaniami
moze przynie$¢ przedstawienie rozwiazan przyjetych w prawie niemieckim i polskim,
po niedawnym zwrocie w orzecznictwie polskiego Sadu Najwyzszego.

5. PRAWO NIEMIECKIE

W niemieckim systemie prawnym indywidualna ochrona pauliafiska wierzy-
cieli uregulowana zostata w odrebnej ustawie, ktérej pelny tytut brzmi — ustawa
o zaskarzaniu czynno$ci prawnych dtuznika poza postepowaniem upadtosciowym
(dalej jako: AnfG)%7. Juz z samej nazwy tego aktu prawnego wynika jego zakres
zastosowania — pozwala on na zaskarzenie poza postepowaniem upadloSciowym
dokonanych przez dtuznika czynno$ci prawnych, ktére krzywdza wierzycieli (§ 1
ust. 1 AnfG). Co do zasady zaskarzeniu podlega czynnos¢, ktérej dtuznik dokonat
nie wczedniej niz 10 lat przed zaskarzeniem, jezeli zostala ona dokonana z zamia-
rem pokrzywdzenia wierzycieli, a druga strona wiedziata o zamiarze dtuznika
w momencie dokonywania czynnosci (§ 3 ust. 1 AnfG). Podstawowym skutkiem
orzeczenia wydanego w wyniku zaskarzenia czynno$ci dtuznika jest to, ze wszystko,
co w jej wyniku wyszto z majatku dtuznika, musi zosta¢ udostepnione wierzycie-
lowi w zakresie niezbednym dla jego zaspokojenia (§ 11 ust. 1 AnfG).

Z kolei ochrone pauliafiska w postepowaniu upadtosciowym w niemieckim systemie
prawnym reguluja paragrafy 129-147 Prawa upadtosciowego (dalej jako: InsO)38. Na ich
podstawie zaskarzeniu przez syndyka podlegaja czynnosci prawne, ktére zostaty doko-
nane przed wszczeciem postepowania upadloéciowego z pokrzywdzeniem wierzycieli

5 W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo..., op. cit., s. 594-595. Szerzej zob.
np. J.A. Ankum, De geschiedenis..., op. cit., s. 104-187.

57 Gesetz iiber die Anfechtung von Rechtshandlungen eines Schuldners auerhalb des Insol-
venzverfahrens z 5.10.1994 r. (BGBL. I S. 2911).

5 Insolvenzordnung z 5.10.1994 (BGBI. I S. 2866).
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upadtosciowych. Oprécz wynikajacego z § 133 InsO przypadku zaskarzenia czynno$ci
dtuznika w sytuacjach zblizonych do przewidzianych we wspomnianym powyzej § 3
ust. 1 AnfG, niemieckie prawo upadloéciowe przewiduje réwniez dalsze szczegélne
sytuagje zaskarzania czynnosci (§ 130-132 oraz § 134-137 InsO)*. W wyniku skutecz-
nego zaskarzenia co do zasady wszystko, co w wyniku czynnoéci wyszto z majatku
dtuznika, musi zosta¢ zwrécone do masy upadiosci.

W doktrynie niemieckiej podkresla sig, ze Srodki przewidziane w prawie upadtoscio-
wym sa dalej idace, gdyz zapewniaja mozliwos¢ catkowitego przejecia przez syndyka
przedmiotu czynnosci fraudacyjnej, a wierzyciel dochodzacy indywidualnej ochrony
z reguly nie ma takiej mozliwosci®. Cel actio Pauliana w postepowaniu upadiosciowym
jest czeSciowo odmienny niz skargi indywidualnej, gdyz obejmuje zapewnienie réw-
nego traktowania wszystkich wierzycieli¢!, a indywidualna skarga wierzyciela kieruje
sie na jego zaspokojenie na zasadzie pierwszenstwa®2. Podobienistwa przepiséw prze-
mawiaja jednak w wielu przypadkach za przyjeciem podobnych zasad ich wyktadni®.

Zasade bezwzglednej preferencji dla $rodkéw ochrony ogdtu wierzycieli
w postepowaniu upadtosciowym w stosunku do $rodkéw ochrony indywidualnej
wyrazaja § 16-18 AnfG. Zgodnie z tymi przepisami w razie ogloszenia upadiosci
dtuznika syndyk moze prowadzi¢ dalej postepowanie, w ktérym indywidualny
wierzyciel zaskarzyt czynnosé dtuznika, przy czym wierzycielowi przystuguje jedy-
nie prawo zadania zwrotu poniesionych kosztéw sporu prawnego z kwoty uzyska-
nej na skutek skargi (§ 16 ust. 1 AnfG). Jezeli postepowanie ze skargi wierzyciela
jest w czasie ogtoszenia upadioéci w toku, ulega ono zawieszeniu i moze zostac
podjete z udziatem syndyka (§ 17 ust. 1 AnfG), ktéremu przystuguje wéwczas
prawo rozszerzenia zadania, tak by odpowiadato ono skutkom uznania czynno-
Sci za bezskuteczna przewidzianym w prawie upadtosciowym (§ 17 ust. 2 AnfG).
Jezeli zas syndyk odmawia wstapienia do toczacego sie postepowania, moze ono
zosta¢ podjete na zadanie ktérejkolwiek ze stron, ale dalej bedzie toczy¢ sie jedynie
w odniesieniu do kosztéw procesu. Odmowa wstapienia przez syndyka do procesu
wytoczonego przez wierzyciela nie wyklucza wystapienia przez syndyka z odreb-
nym zadaniem opartym na przepisach prawa upadtosciowego (§ 17 ust. 3 AnfG).
Wynika to z tego, ze syndyk, wstepujac do postepowania, jest zwiazany jego sta-
nem w chwili wstapienia i moze oceniaé, ze bardziej korzystne bedzie wytoczenie
osobnego powddztwa®t. Jezeli w chwili ogloszenia upadtosci w toku jest wiecej
postepowan z powédztw wierzycieli o uznanie za bezskuteczna tej samej czynnosci

5 Na temat potrzeby szerzej ujetych przestanek actio Pauliana stosowanej w upadtosci zob.
A. Weinland, Miinchener Kommentar zum Anfechtungsgesetz, wyd. 2, Miinchen 2022, nb. 8 przed § 1.

00 Ibidem, nb. 9 przed § 1.

61 Ibidem, nb. 7 przed § 1.

62 L. Haertlein, w: Gesamtes Recht der Zwangsvollstreckung. ZPO — ZVG — Nebengesetze — Euro-
piische Regelungen — Kosten. Handkommentar, wyd. 4, red. J. Kindl, C. Meller-Hannich, Baden-
-Baden 2021, nb. 3 przed § 1 AnfG.

6 A. Weinland, Miinchener..., op. cit., nb. 12 przed § 1. Co do poréwnania korzystania z obu
srodkéw zob. tez W. Zenker, Geltendmachung der Insolvenz- und der Glaubigeranfechtung, , Neue
Juristische Wochenschrift” 2008, nr 15, s. 1038 i n.

64 L. Haertlein, w: Gesamtes..., op. cit., nb. 11 do § 17 AnfG; A. Weinland, Miinchener...,
op. cit., nb. 16 do § 17.
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prawnej, syndyk moze wstapi¢ wytacznie do jednego z nich, a powinien odmdwic
wstapienia do pozostatych®s.

Wskazana regulacja jest w literaturze niemieckiej rozumiana w ten sposéb, ze
w czasie postepowania upadtosciowego indywidualny wierzyciel nie moze dochodzi¢
ochrony paulianskiej z wyjatkiem szczegdlnych sytuacji, np. gdy przedmiot czynnosci
fraudacyjnej nie moze zosta¢ zaliczony do masy upadtosci®®. Wszelkie indywidualne
powodztwa wierzyciela wszczete po ogloszeniu upadloéci ulegatyby oddaleniu jako
niedopuszczalne®”, co stanowi odpowiednik odrzucenia pozwu w polskim procesie
cywilnym®8. Sprawy bedace w toku moga by¢ albo przejete przez syndyka, albo ich
przedmiot ograniczy sie wytacznie do kosztéw procesu. Nie moga one w kazdym
razie by¢ kontynuowane w dotychczasowym zakresie przez wierzyciela, ktéry wyto-
czyt powddztwo, a skutek ten nastepuje niezaleznie, czy syndyk decyduje sie wstapié
do postepowania zainicjowanego przez wierzyciela, czy tez odmawia takiego wsta-
pienia®. Oznacza to, ze wierzyciel, zaskarzajac czynno$¢ niewyptacalnego dtuznika
zanim ogloszono jego upadloéé, ponosi swoiste ryzyko, gdyz inny wierzyciel, skta-
dajac wniosek o wszczecie postepowania upadiosciowego, moze zniweczy¢ skutki
indywidualnej skargi paulianskiej’0. Nawet gdyby wierzyciel upadtosciowy przed
ogloszeniem upadtosci uzyskat juz zaspokojenie albo zabezpieczenie swojego rosz-
czenia paulianskiego, musi na podstawie § 130 InsO zwréci¢ do masy upadiosci to,
co uzyskal. Zasadniczo oznacza to obowiazek zwrotu, jezeli zabezpieczenie lub zaspo-
kojenie nastapity w okresie trzech miesiecy przed zgloszeniem wniosku o wszczecie
postepowania upadtoéciowego, a w jego chwili dtuznik byt niewyptacalny i wierzyciel
o tym wiedziat (§ 17 ust. 2 AnfG).

Prawo indywidualnych wierzycieli do wystapienia z roszczeniem pauliafiskim,
z ktérym mégt wystapi¢ syndyk, odzywa dopiero po zakonczeniu postepowania
upadtoSciowego i nie dotyczy sytuacji, w ktérej w toku takiego postepowania prze-
ciwko odpowiedniemu roszczeniu syndyka podniesiono skuteczne zarzuty (§ 18
ust. 1 AnfG). Dotyczy to zaréwno przypadkéw, w ktérych wierzyciel zainicjowat
odpowiednie postepowanie przed wszczeciem postepowania upadlosciowego, jak
i sytuacji, gdy takie postepowanie nie zostato wszczete”!.

6 L. Haertlein, w: Gesamtes..., op. cit, nb. 6 do § 17 AnfG; A. Weinland, Miinchener...,
op. cit., nb. 15 do § 17.

66 L. Haertlein, w: Gesamtes..., op. cit., nb. 3 i 4 do § 16 AnfG; A. Weinland, Miinchener...,
op. cit., nb. 8110 do § 16.

67 Ist als unzuldssig abzuweisen” (L. Haertlein, w: Gesamtes..., op. cit., nb. 6 do § 16 AnfG;
postanowienie Sadu Krajowego / Landgericht w Neuruppin, z 24 kwietnia 2008, 4 T 147/07,
ECLI:DE:LGNEURU:2008:0424.4T147.07.0).

68 W niemieckim procesie cywilnym w przypadku braku przestanki procesowej sad wyda-
je tzw. ,wyrok procesowy” (Prozessurteil), ktérym oddala/odrzuca pozew, nie badajac jego
merytorycznej zasadnoéci, zob. np. H.J. Musielak, A. Hiintemann, w: Miinchener Kommentar
zur Zivilprozessordnung mit Gerichtsverfassungsgesetz und Nebengesetzen, wyd. 7, t. 1, § 1-354, red.
W. Kriiger, T. Rauscher, Miinchen 2025, nb. 7 do § 300. Podobnie L. Rosenberg, K.H. Schwab,
P. Gottwald, Zivilprozessrecht, wyd. 18, Miinchen 2018, s. 558.

69 L. Haertlein, w: Gesamtes..., op. cit., nb. 5 do § 16 AnfG.

70 A. Weinland, Miinchener..., op. cit., nb. 10 przed § 1.

71 Ibidem, nb. 8 I n. do § 18.
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W zwiazku z przedstawiona regulacja w orzecznictwie niemieckim przyjmuje
sie, ze prawo indywidualnego wierzyciela do zaskarzenia czynnosci dtuznika cza-
sowo wygasa wraz z ogloszeniem upadiosci, ale moze odzy¢ w chwili zakonczenia
postepowania upadioéciowego. Jest to niekiedy ttumaczone w ten sposéb, ze w cza-
sie jego trwania prawa te wprawdzie istnieja, ale sa niezaskarzalne”2.

6. PRAWO POLSKIE

Do polskiego systemu prawnego skarga pauliafiska zostata przyjeta za wzorem prawa
rzymskiego”3, przy czym wykorzystano inspiracje prawa niemieckiego, austriackiego
oraz praktyki i nauki francuskiej’. W prawie polskim ochrona przed czynno$ciami
fraudacyjnymi przewidziana jest zaréwno w Kodeksie cywilnym, jak i w ustawie
z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadto$ciowe, a wiele szczegétowych zasad przypomina
regulacje prawa niemieckiego — tak np. réwniez w prawie polskim przepisy wyraznie
przewiduja mozliwos¢é wstapienia przez syndyka do procesu paulianskiego wszcze-
tego przez indywidualnego wierzyciela przed ogloszeniem upadtosci.

W odniesieniu do relacji miedzy indywidualna ochrona poszczegdlnych wierzy-
cieli a ochrona udzielana ich ogétowi na wniosek syndyka stanowisko prawa pol-
skiego przeszto jednak w ostatnim czasie ewolucje i obecnie nie jest tak radykalne
jak w prawie niemieckim.

Zgodnie ze starszym pogladem, prezentowanym jeszcze na tle rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe, po
ogloszeniu upadtosci ochrony paulianskiej mégt domagac sie wytacznie syndyk?s.
Przynajmniej w odniesieniu do powddztw wytaczanych po ogtoszeniu upadtosci
dtuznika znajdowato to wyrazne uzasadnienie w art. 57 ust. 1 zd. 1 tego aktu, ktéry
wyraznie stanowit, ze: ,[p]Jrawo wytoczenia powddztwa stuzy tylko syndykowi”.
Nawet i wéwczas w doktrynie reprezentowany byt jednak poglad, zgodnie z kté-
rym wierzyciel mégt kontynuowac proces wszczety przed ogloszeniem upadiodci,
jezeli syndyk zdecydowat, ze do niego nie wstapi’®.

Nowa polska ustawa z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadioéciowe nie zawiera juz
jednoznacznej regulacji, ograniczajacej wylacznie do syndyka prawo do wystapienia
ze skarga paulianska po ogloszeniu upadtosci. Artykut 132 ust. 1 tego aktu stanowi
jedynie, ze: ,[plowddztwo moze wytoczy¢ syndyk”, a réznica w stosunku do art. 57
ust. 1 zd. 1 Prawa upadlosciowego z 1934 r. polega na pominieciu stowa ,tylko”.

72 L. Haertlein, w: Gesamtes..., op. cit., nb. 5 do § 16 AnfG i tam przywotana literatura.

73 R. Longchamps de Bérier, Uzasadnienie projektu Kodeksu zobowigzan z uwzglednieniem osta-
tecznego tekstu Kodeksu, w: idem, Dzieta wybrane, t. 2, red. P. Zakrzewski, ]J. Misztal-Konecka,
Lublin 2020, s. 401.

74 W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo..., op. cit., s. 595.

75 Zob. np. wyroki SN z 24 maja 2002 r., III CKN 998/99,iz5 lipca 2007 r., IT CSK 118/07.

76 M. Allerhand, Prawo upadtosciowe. Prawo uktadowe. Komentarz. Orzecznictwo sqdéw polskich
z lat 1936-1998. Wzory pism w postepowaniu upadtosciowym. Przepisy wykonawcze i zwigzkowe, Biel-
sko-Biata 1998, s. 208; D. Altman, Prawo upadiosciowe. Komentarz, Warszawa 1936, s. 74; G. Lauter,
Prawo upadtosciowe i Prawo o postepowaniu uktadowem. Komentarz, Warszawa 1935, s. 65.
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Pomimo tego w literaturze”’, a czeSciowo takze w orzecznictwie’8, nadal reprezento-
wane byly tradycyjne poglady, wywodzace sie jeszcze z dawnego stanu prawnego.
Réwnolegle w orzecznictwie obecne bylo jednak i inne stanowisko”®, a zasadni-
czy zwrot wiaze sie z uchwala siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 14 czerwca
2023 .80, zgodnie z ktéra ogloszenie upadtosci dtuznika nie powoduje utraty przez
wierzyciela legitymacji do wytoczenia powédztwa o uznanie czynnoéci prawnej
dtuznika za bezskuteczna na podstawie przepiséw Kodeksu cywilnego. W uzasad-
nieniu tego stanowiska Sad opart sie przede wszystkim na zatozeniu, ze do czasu
uwzglednienia skargi paulianskiej przedmiot zaskarzonej czynnosci nie nalezy do
masy upadtosci, nie ma zatem formalnej przeszkody, aby indywidualny wierzyciel
dochodzit z niej zaspokojenia swojej wierzytelnosci.

Powyzsze stanowisko jest godne aprobaty, mimo ze spotkato sie ze zréznicowa-
nym przyjeciem w doktrynie8!. Unikajac powtarzania szczegStowych argumentéw
natury dogmatycznej opartych na obowiazujacych polskich regulacjach, ktére przed-
stawiono w innym opracowaniu®?, nalezy jedynie wskaza¢, ze pozostawienie indywi-
dualnemu wierzycielowi prawa do wystapienia ze skarga pauliaiska takze w trakcie
trwajacego postepowania upadfosciowego dtuznika nie narusza w zaden sposéb
praw og6tu wierzycieli, ktére moze wykonywacé syndyk. Syndyk, jezeli zechce, nadal
ma mozliwos¢ przejecia postepowania prowadzonego przez wierzyciela, a $cislej —
wstapienia w miejsce powoda w sprawie wszczetej przez wierzyciela, ktéry zaskarzyt
czynnosci upadlego na podstawie art. 133 Prawa upadtosciowego z 2003 r. Syndyk
moze takze wytoczy¢ odrebne powddztwo, a skutkiem jego uwzglednienia bedzie
przekazanie do masy upadtoéci przedmiotu zaskarzonej czynnosci z pierwszenstwem
przed ewentualnymi prawami indywidualnego wierzyciela, ktéry samodzielnie
dochodzitby ochrony pauliafiskiej.

Wszystko to sprawia, ze rozwiazanie, zgodnie z ktérym wierzyciel zachowuje
mozliwo$¢é popierania skargi paulianskiej takze po ogloszeniu upadtosci dtuznika,
moze w rzeczywistosci wywrzeé praktyczny skutek jedynie w razie biernosci syn-
dyka, ktéry nie jest zainteresowany zaskarzeniem czynnosci dtuznika. Taki rezultat

77 R. Adamus, Prawo upadtosciowe. Komentarz, Warszawa 2021, nb. 2 do art. 132; D. Chra-
ponski, w: Prawo upadtosciowe. Komentarz, red. A.J. Witosz, Warszawa 2021, nb. 1 do art. 132;
A. Jakubecki, w: A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2010,
nb 1 do art. 132; D. Zienkiewicz, w: Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, red. D. Zienkiewicz,
Warszawa 2006, nb. 1 do art. 2006.

78 Wyroki SN z 3 pazdziernika 2008 r., I CSK 93/08; z 28 maja 2021 r., IIT CSKP 28/21,
a takze na marginesie gtéwnego nurtu rozwazan wyrok SN z 23 lutego 2022 r., II CSKP 199/22.

79 Wyrok SN z 9 grudnia 2021 r., V CSKP 276/21; post. SA we Wroclawiu z 23 sierpnia
2012 r., I ACz 1515/12.

80 IIT CZP 84/22, OSNC 2024, nr 2, poz. 13.

81 Glosy krytyczne do tego orzeczenia opracowali R. Adamus (Legitymacja wierzyciela do wyto-
czenia powddztwa paulianskiego po ogloszeniu upadtosci dtuznika — glosa do uchwaty (7) SN z 14 czerwca
2023 r., III CZP 84/22, ,Monitor Prawa Bankowego” 2024, nr 3, s. 63-70) oraz K. Ochocifiska
(Legitymacja do wytoczenia powdédztwa pauliaiiskiego w postepowaniu upadtosciowym — glosa do uchwaty
Sadu Najwyzszego z 14.06.2023 r., III CZP 84/22, ,Glosa” 2024, nr 4, s. 66-73), natomiast glose co do
zasady aprobujaca J. Waga (Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2023 r., III CZP
84/22, ,,Studia Prawnicze KUL” 2025, nr 2, s. 165-182).

82 J. Misztal-Konecka, M. Krajewski, Bezskutecznosc¢ czynnosci w stosunku do masy upadtosci
a jej zaskarzenie przez wierzyciela, ,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego” 2024, nr 6, s. 25-33.
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wyktadni zastuguje na akceptacje, gdyz pozwala zachowaé pierwszenistwo ogétu
wierzycieli do proporcjonalnego zaspokojenia sie z przedmiotu czynnosci frauda-
cyjnej, a jednoczesnie nie pozbawia indywidualnego wierzyciela jego szans, gdyby
0g6l wierzycieli reprezentowany przez syndyka z jakiegokolwiek powodéw nie
chciat szuka¢ zaspokojenia w akgji paulianiskiej. Wydaje sie réwniez, ze takie roz-
wiazanie jest blizsze tradycji rzymskiej, w ktdrej poszczegdlni wierzyciele nie byli
pozbawieni prawa poszukiwania zaspokojenia, nie tylko gdy curator bonorum nie
zostal powolany, ale réwniez wtedy, gdy pozostawat bezczynny.
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