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PRAWNE OKRESLENIA CZELOWIEKA
W PRENATALNEJ FAZIE ROZWOJU

I. Wstep

aproponowany prawie dwa lata temu przez Komisje Kodyfikacyjna Prawa

Karnego projekt nowelizacji kodeksu karnego! w zakresie modyfikacji prze-
piséw okreslajacych granice prawnokarnej ochrony zycia cztowieka w prenatal-
nej fazie rozwoju, wywolat zamet, ktéry odbit sie szerokim echem w mediach.
Projekt nowelizacji ustawy karnej przewiduje miedzy innymi przeformufowanie
znamion przestepstwa z art. 152 kodeksu karnego? z dotychczasowego ,,przerywa
cigze¢” na ,,powoduje Smier¢ dziecka poczetego niezdolnego do samodzielnego
zycia poza organizmem matki”, a zmodyfikowane nieco znamiona negatywne
zakresSlajace granice karalnoSci przerwania cigzy proponuje przenie$¢ do projek-
towanego art. 152a k.k., wykreSlajac je z art. 4a ustawy o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoSci przerywania cigzy3.
Dziennikarze, politycy, przedstawiciele organizacji pozarzadowych oraz niekto-
rzy eksperci zarzucali cztonkom Komisji Kodyfikacyjnej miedzy innymi to, ze
rzekomo potajemnie, ,,tylnymi drzwiami”, chcg zaostrzy¢ przepisy antyaborcyjne,
miedzy innymi przez wprowadzenie do prawa karnego pojecia ,,dziecko poczete”,
zastepujac nim dotychczas stosowane na plaszczyZnie ustawowej pojecie ,,ptod”.
Zrbdiem zaniepokojenia, gtéwnie Srodowisk postulujacych rozszerzenie katalogu
praw reprodukcyjnych, stafa si¢ teza, ze proponowany w projekcie nowelizacji
termin ,,dziecko poczete” moze prowadzi¢ do reinterpretacji statusu prawnego
ptodu, a ponadto dezinformuje opini¢ publiczng w zakresie identyfikacji antro-
pologicznej ptodu, co moze mie¢ wplyw na negatywng etyczna oceng postulatow
rozszerzania prawa do aborcji. W odpowiedzi cztonkowie Komisji Kodyfikacyjnej
podkreslali, ze w mediach pojawily si¢ nierzetelne komentarze wskazujace na

I Projekt nowelizacji kodeksu karnego z 5 listopada 2013 r.

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 1997 r., Nr 88, poz. 553 z pdzn. zm.),
dalej: k.k.

3 Ustawa z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalnosci przerywania cigzy (Dz.U. z 1993 r., Nr 17, poz. 78 z p6zn. zm.), dalej: UPlan.
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ignorancje niektorych ekspertow w zakresie poje¢ od lat stosowanych w obo-
wigzujacym prawie. Przywotany spdr wskazuje na potrzebe¢ zidentyfikowania
i uporzadkowania termindw okreSlajacych cztowieka w prenatalnej fazie rozwoju
stanowigcych czes¢ polskiego jezyka prawnego. Znajomos$¢ poje¢ normatywnych
i postugiwanie si¢ nimi w odpowiednim kontekScie przedmiotowym jest bez wat-
pienia warunkiem sine qua non rzetelnej debaty naukowej i spolecznej, a takze
racjonalnej i odpowiedzialnej dziatalnoSci prawotworczej i wykladniczej. Celem
niniejszego artykutu jest zatem wskazanie na wystepujace na plaszczyznie nor-
matywnej okreslenia czlowieka rozwijajacego si¢ w fazie prenatalnej, a takze
zwrocenie uwagi na kontekst tych pojec i wysnucie wniosku co do ewentualnych
implikacji zastosowane;j siatki pojeciowej w zakresie statusu pfodu i jego prawnej
ochrony.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Konstytucja RP, podobnie zresztg jak naj-
wazniejsze konwencje miedzynarodowe wyznaczajace standardy ochrony praw
czlowieka, nie zawiera odrebnego, specyficznego pojecia odnoszacego si¢ do czto-
wieka bedacego w prenatalnej fazie rozwoju. Ustawa zasadnicza oraz najwazniej-
sze akty prawa miedzynarodowego postuguja si¢ ogdlnymi pojeciami ,,cztowiek”,
»kazdy”, ewentualnie ,,dziecko”. Wyznaczenie ich desygnatu, a w szczegdlnosci
precyzyjne wskazanie momentu poczatkowego ochrony prawnej zwigzanej z tymi
pojeciami, rodzi spory interpretacyjne zaré6wno w doktrynie jak i praktyce prawa
konstytucyjnego i migdzynarodowego. Na gruncie konwencyjnym w zasadzie nie
da si¢ znalez¢ norm precyzyjnie okreSlajacych stopien ochrony prawnej przystu-
gujacej cztowiekowi przed urodzeniem. Tego rodzaju rozstrzygniecia pozostawia
sie ustawodawstwu krajowemu. W niniejszym opracowaniu pomini¢te beda tego
rodzaju problemy zwigzane z okreS§leniem zakresu podmiotowego praw czto-
wieka i praw dziecka. Uwaga bedzie zwrdcona jedynie na wpisane do aktoéw
normatywnych specyficzne pojecia zastrzezone dla cztowieka znajdujacego sie
w prenatalnej fazie rozwoju.

II. ,,Dziecko poczete”

Pojqcie ,»dziecko poczete” pojawia si¢ zarowno w przepisach prawa karnego,
jak i prawa cywilnego. Krzysztof Wiak wskazuje, ze tre$¢ pojecia ,,dziecko
poczete” wyznaczaja dwa skladniki: ,,dziecko” oraz ,poczecie”. Wyrazenie
»dziecko” oznacza istote ludzka od poczecia do momentu osiagniecia petnolet-
nio$ci, miesci si¢ wiec ono w zakresie pojecia ,,cztowiek”. Natomiast ,,pocze¢cie”
wskazuje w sposob nie budzacy watpliwosci na poczatkowy moment jego istnie-
nia, ktorym jest zaptodnienie*.

4 K. Wiak, Ochrona dziecka poczetego w polskim prawie karnym, Lublin 2001, s. 23. Tego rodzaju
interpretacja odpowiada treSci normy programowej zawartej w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6 stycznia 2000 r.
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W zakresie prawnokarnej ochrony zycia czlowieka w prenatalnej fazie rozwoju
zasadniczg zmian¢ stanu prawnego i stosowanej w czasach PRL siatki pojgcio-
wej wprowadzita UPlan. Ustawe oparto na odmiennej aksjologii niz poprzednio
obowiazujaca ustawa z dnia 27 kwietnia 1956 r. o warunkach dopuszczalnosci
przerywania ciazy>, co wyrazilo si¢ w zmianie terminologii. UPlan nowelizujac
migdzy innymi przepisy kodeksu karnego z 1969 1.6, wprowadzita do prawa kar-
nego pojecie ,,dziecko poczete”. Pomimo pdzniejszej istotnej nowelizacji’ ter-
min ,,dziecko pocz¢te” pozostal w przepisach prawa karnego chronigcych zycie
i zdrowie cztowieka. W obowigzujacym kodeksie jest on uzyty w art. 152 § 3,
art. 153 § 21 art. 157a.

W art. 152 § 3 k.k. ustawodawca okresla typ kwalifikowany przestepstwa prze-
rwania ciazy za zgoda kobiety. Znamieniem decydujacym o zaostrzeniu odpowie-
dzialnosci karnej jest popelnienie przestepstwa w sytuacji, gdy ,,dziecko poczete”
osiggneto zdolnos¢ do samodzielnego zycia poza organizmem kobiety cigzarne;.
Termin ,,dziecko poczete” w analogicznej sytuacji osiggniecia przez nie zdolnosci
do samodzielnego zycia poza organizmem kobiety ci¢zarnej pojawia si¢ takze
jako znamie zaostrzajace odpowiedzialno$é karng na gruncie art. 153 § 2 kk. Ow
przepis kreuje typ kwalifikowany przestepstwa przerwania ciazy z zastosowaniem
przemocy wobec kobiety ciezarnej lub w inny sposdb bez jej zgody albo dopro-
wadzenia kobiety ciezarnej do przerwania cigzy przemoca, grozba bezprawna lub
podstepem. Pojecie ,,dziecko poczete” pojawia si¢ takze kilkukrotnie w art. 157a
k.k. W § 1 tego artykulu ustawodawca typizuje przestepstwo spowodowania uszko-
dzenia ciata dziecka pocz¢tego lub rozstroju zdrowia zagrazajacego jego zyciu.
W § 2 okresla sytuacje kontratypowa, zblizong do stanu wyzszej koniecznosci,
stanowiac, iz nie popelnia przestepstwa lekarz, jezeli uszkodzenie ciata lub roz-
strdj zdrowia dziecka poczetego sa nastepstwem dziatan leczniczych, koniecznych
dla uchylenia niebezpieczenistwa grozacego zdrowiu lub zyciu kobiety ciezarnej
albo dziecka poczetego8. Artykut 157a § 3 k.k. zawiera klauzulg niekaralnosci,
odnoszac ja do matki dziecka poczetego, ktora spowodowata uszkodzenie ciata
dziecka poczgtego lub rozstrdj zdrowia zagrazajacy jego zyciu®.

o Rzeczniku Praw Dziecka (Dz.U. z 2000 r., Nr 6, poz. 69), okreSlajacej dziecko jako kazdg istot¢ ludzka
od poczgcia do osiagnigeia petnoletnoSci.

5 Dz.U. z 1956 r., Nr 12, poz. 61.

6 Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks karny (Dz.U. z 1969 r., Nr 13, poz. 94 z pézn. zm.).

7 Ustawa z dnia 30 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludz-
kiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz.U.
z 1996 r., Nr 138, poz. 646).

8 Por. A. Zoll, Komentarz do art.157(a) Kodeksu karnego, Zakamycze 2006, Lex, pkt 11.

9 Zwraca si¢ uwagg, ze W zwigzku z wystgpowaniem form tzw. zastgpczego macierzyfistwa, naleza-
toby rozwazy¢ kwesti¢ odpowiedzialnosci karnej matki zast¢pczej. Zob. M. Budyn-Kulik, Komentarz do
art.157(a) Kodeksu karnego, Lex 2013, pkt 8. Ten problem zaakcentowata Komisja Kodyfikacyjna uzasad-
niajac proponowane zmiany.
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Termin ,,dziecko poczete” pojawia sie takze na gruncie ustawy o zawodzie
lekarza i lekarza dentysty!? w przepisach okreslajacych warunki przeprowadzenia
eksperymentu medycznego (rozdz. 4). Artykut 26 ust. 1 ustawy stanowi, ze udziat
w eksperymencie leczniczym kobiet cigzarnych wymaga szczeg6lnie wnikliwej
oceny zwigzanego z tym ryzyka dla matki i dziecka poczetego. Z przepisu wynika,
ze ryzyko podejmowane w celu osiagniecia bezposredniej korzysci dla zdrowia
leczonej kobiety ci¢zarnej musi by¢ skorelowane z oceng ryzyka zagrozenia dla
zycia i zdrowia dziecka poczetego. Ustawodawca zdecydowal si¢ tym samym na
ograniczenie mozliwosci podejmowania czynnosci zmierzajacych do wyleczenia
kobiety cigzarnej koniecznoscig uwzglednienia potrzeby ochrony zycia i zdrowia
dziecka poczetegoll. Ustep 3 przywolanego artykutu catkowicie wyklucza udziat
dzieci poczetych w eksperymentach badawczych, a wiec w sytuacji, w ktorej
podejmowane ryzyko nie byloby usprawiedliwione celem osiaggniecia bezposred-
niej korzysci dla zdrowia dziecka poczetego.

Bez zwigzku z normami prawa karnego, na kanwie edukacyjnej, pojecie
»dziecko poczete” wystepuje w zal. nr 5 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego z 9 maja 2012 r. w sprawie standardoéw ksztalcenia dla kie-
runkow studiow: lekarskiego, lekarsko-dentystycznego, farmacji, pielegniarstwa
i poloznictwal2. W standardach ksztalcenia dla kierunku studiéw: potoznictwo,
w szczegdtowych efektach ksztalcenia wskazuje sie, ze w zakresie wiedzy absol-
went powinien pozna¢ czynniki sprzyjajace tworzeniu si¢ wiezi rodzicéw z dziec-
kiem poczetym (B.W7). Mowa jest tu o rodzicach w liczbie mnogiej, co oznacza,
ze rozporzadzenie wskazuje na potrzebe edukacji w kierunku budowania wiezi
dziecka poczetego zaréwno z matka, jak i ojcem.

I1I. ,,Dziecko juz poczete”

Kodeks cywilny!3 w art. 927 § 2 postuguje si¢ pojeciem dziecka, ktore w chwili
otwarcia spadku jest ,juz poczete” stanowiac, Zze moze ono by¢ spadko-
bierca, jezeli urodzi si¢ zywe. Dziecko w chwili otwarcia spadku ,,juz poczete”
nalezy do kregu podmiotéw majacych zdolno$¢ do dziedziczenia, ktora to zdol-
nos¢ jest wycinkiem zdolnosci prawnej. Zdolno$¢ do dziedziczenia ma charakter
warunkowy, dziecko poczete uzyskuje ja pod warunkiem, ze urodzi si¢ zywe. Jest
to warunek o charakterze zawieszajacym. W komentarzach zwraca si¢ uwage, ze
przepis odnosi si¢ takze do dziecka poczetego in vitrol4.

10 Ustawa z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty (t.j. Dz.U. z 2011 r., Nr 277,
poz. 1634).

11 S. Sakowski, Legalnos¢ eksperymentu medycznego, ,,Prokuratura i Prawo” 2002, nr 9, s. 44.

12 Dz.U. z 2012 r., poz. 631.

13 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 121), dalej: k.c.

14 Zob. A. Kidyba (red.), E. Niezbecka, Komentarz do art. 927 Kodeksu cywilnego, Lex 2012, pkt 5.
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Pojecie ,,dziecko juz poczete” pojawia si¢ w kodeksie rodzinnym i opiekun-
czym!5 w art. 75 § 1, ktory zezwala na ustalenie pokrewienstwa ojca z dziec-
kiem w formie uznania ojcostwa przed urodzeniem si¢ ,,dziecka juz poczetego”.
Uznanie ojcostwa jeszcze przed narodzinami dziecka pozwala na uniknigcie
pOzniejszych watpliwosci co do jego pochodzenia, czego konsekwencja jest
brak potrzeby wytaczania powodztwa o sadowe ustalenie ojcostwa. Uznanie
dziecka juz w fazie rozwoju prenatalnego wplywa takze z reguly korzystnie na
komfort psychiczny matki dzieckalo. Umozliwienie uznania dziecka ,,juz pocze-
tego” oznacza, ze uznanie moze dotyczy¢ wyltacznie dziecka majacego urodzié
sie¢ z konkretnie zaistniatej ciazy, a zatem nie ma podstaw do zlozenia przez
mezczyzne oSwiadczenia o uznaniu obejmujacego dzieci, ktore zostana poczete
w przyszio$cil?. Fakt poczecia musi by¢ niewatpliwy, co wigze si¢ z koniecznoscig
potwierdzenia poczecia dziecka zaswiadczeniem lekarskim!8.

Pojecie ,,dziecko juz poczete” pojawia si¢ takze w art. 78 § 1 zd. 2 k.r.o., ktory
umozliwia mezczyznie, ktdry uznal ojcostwo, wytoczenie powodztwa o ustalenie
bezskutecznosci uznania w terminie szesSciu miesiecy od dnia, w ktérym dowie-
dzial sie, ze dziecko od niego nie pochodzi, z zastrzezeniem, ze w razie uznania
ojcostwa przed urodzeniem si¢ dziecka juz poczetego bieg tego terminu nie moze
rozpocza¢ si¢ przed urodzeniem si¢ dziecka.

IV. ,,Dziecko poczete, lecz jeszcze nieurodzone”

Poza terminem ,,dziecko juz poczete” kodeks rodzinny i opiekuficzy postuguje
sie takze pojeciem ,,dziecko poczete, lecz jeszcze nieurodzone”. Na podsta-
wie art. 182 k.r.o. dla dziecka poczetego, lecz jeszcze nieurodzonego, ustanawia
si¢ kuratora (curator ventris), jezeli jest to potrzebne do strzezenia przysztych
praw dziecka. Kurator moze podejmowac wszelkie czynnoSci majace na celu
zabezpieczenie praw dziecka jako spadkobiercy. Jezeli postepowanie o stwier-
dzenie nabycia spadku zostanie wszczete przed narodzinami dziecka, kurator
moze podejmowaé wszelkie czynnoSci w celu zapobiezenia wydania merytorycz-
nego orzeczenia przed narodzinami dziecka — ewentualnego spadkobiercy!®.
Pojecie ,,dziecko poczete, lecz jeszcze nieurodzone” pojawia si¢ takze
w art. 599 k.p.c.20. W mysl wskazanego przepisu, sgdem opiekuniczym witasciwym

15 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (t.j. Dz.U. z 2012 r., poz. 788),
dalej: k.r.o.

16 G. Jedrejek, Komentarz do art.75 Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego, Lex 2012.

17 Por. A. Sylwestrzak, Komentarz do art.75 Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego, Lex 2013, pkt 2.

18 J. Zatorska, Komentarz do zmiany art.75 Kodeksu rodzinnego i opickuriczego wprowadzonej przez
Dz.U. z 2008 r. Nr 220 poz. 1431, Lex 2011, pkt 3.

19 Zob. A. Kidyba (red.), E. Niezbecka, Komentarz do art. 927 Kodeksu cywilnego, Lex 2012, pkt 6.

20 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. z 1964 r., Nr 43,
poz. 296 ze zm.), dalej: k.p.c.
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do ustanowienia kuratora dla dziecka poczetego, lecz jeszcze nieurodzonego, jest
sad wlasciwy wedlug miejsca zamieszkania lub pobytu matki. W doktrynie zwraca
sie uwage, ze rola kuratora ventris, ktéra w praktyce ma znikome znaczenie,
powinna jednak wzrasta¢ w miare rozwoju nauk biologicznych i medycznych,
a takze wrazliwosSci na prawa czlowieka obejmujace kazdg istote ludzka?!.

Terminy ,,dziecko poczete, lecz jeszcze nieurodzone” oraz ,,dziecko juz
poczete” pojawiajg si¢ w prawie o aktach stanu cywilnego?2. Wedlug art. 14
ust. 2 p.a.s.c., jezeli oSwiadczenie o uznaniu dziecka zostato ztozone przed kon-
sulem i dotyczy dziecka urodzonego, wpisania takiego o$wiadczenia dokonuje
sie¢ w urzedzie stanu cywilnego miejsca sporzadzenia aktu urodzenia, natomiast
dziecka poczetego, lecz nieurodzonego w urzedzie stanu cywilnego miejsca
zamieszkania matki. Wedtug art. 44 ust. 1 p.a.s.c., jezeli uznanie dziecka przez
ojca dotyczy dziecka poczetego, lecz nieurodzonego, tres¢ oSwiadczenia nalezy
wpisaé¢ do ksiggi urodzen. Pojecie ,,dziecko juz poczete” pojawia sie¢ w art. 42
ust. 3 p.a.s.c. Wskazany przepis stanowi, ze jezeli uznanie ojcostwa nastgpilo
przed urodzeniem si¢ ,,dziecka juz poczetego”, a dziecko urodzito si¢ martwe, to
odpowiednio stosuje si¢ przepis art. 42 ust. 1 wskazujacy, ze jezeli nie zachodzi
domniemanie, ze ojcem dziecka jest maz matki, to dane dotyczace osoby ojca
wpisuje sie¢ tylko w razie uznania dziecka przez ojca lub sadowego ustalenia
ojcostwa.

Pojecie zblizone, ale jednak w nieco innej formule gramatycznej ,,dziecko
poczete lecz nienarodzone” pojawia si¢ w art. 55 ust. 4 prawa prywatnego mie-
dzynarodowego?3. Termin ten wystepuje w kontekscie migdzynarodowym okre-
Slenia stosunkow miedzy rodzicami a dzieckiem. Wskazany przepis stanowi, ze
uznanie ,,dziecka poczetego lecz nienarodzonego” podlega prawu ojczystemu
matki z chwili uznania, co stanowi wyjatek od zasady, ze uznanie dziecka pod-
lega prawu ojczystemu dziecka z chwili jego uznania (art. 55 ust. 3).

Na marginesie mozna dodaé, ze zblizony termin ,,dziecko jeszcze nie naro-
dzone” zostalo uzyte w decyzji Prezydium Parlamentu Europejskiego z dnia
19 maja i 9 lipca 2008 r. ustanawiajacej przepisy wykonawcze do Statutu posta do
Parlamentu Europejskiego?*. W zwiazku z zasadami przyznawania renty rodzin-
nej w art. 58 ust. 3 wskazanego dokumentu za dziecko pozostajace na utrzymaniu
uznaje si¢ dziecko malzenskie, pozamalzenskie lub przysposobione posta lub
jego malzonka, na ktérego utrzymanie poset lub byly poset rzeczywiscie tozyt, jak
réwniez ,,dziecko jeszcze nienarodzone” oraz dziecko, w odniesieniu do ktérego
poset lub byly posel rozpoczal procedure przysposobienia, ktora zakoficzyla sie
po jego Smierci.

21 Zob. Z. Strus, Komentarz do art. 599 Kodeksu postgpowania cywilnego, Lex 2013, pkt 5.

22 Ustawa z dnia 29 wrzes$nia 1986 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (t.j. Dz.U. z 2011 r., Nr 212,
poz. 1264), dalej: p.a.s.c.

23 Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo prywatne mi¢dzynarodowe (Dz.U. z 2011 r., Nr 80, poz. 432).

2 Dz.U. UE C z 2009 r., Nr 159, poz. 1.
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V. ,,Dziecko od poczecia do narodzin”

K(C)lej nym zwrotem okreSlajagcym na plaszczyZznie normatywnej czlowieka beda-
ego w prenatalnej fazie rozwoju jest ,,dziecko od poczecia do narodzin”.
Pojawia si¢ ono w zalaczniku nr 5 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego z 9 maja 2012 r. w sprawie standardéw ksztalcenia dla kierun-
kow studidw: lekarskiego, lekarsko-dentystycznego, farmacji, pielegniarstwa
i potoznictwa?. W standardach ksztalcenia dla kierunku studiéw: poloznictwo,
w szczegdlowych efektach ksztalcenia wskazuje si¢, ze w zakresie wiedzy absol-
went studiow powinien potrafi¢ definiowac i omawiac etapy rozwoju dziecka od
poczecia do narodzin oraz rozpoznawac czynniki psychospoleczne warunkujace
jego rozwoj w okresie prenatalnym (B.W6). Edukacyjny kontekst rozporzadze-
nia wskazuje na swoista promocje wsrod przysztych lekarzy, farmaceutéw, pie-
legniarek i poloznych szczegodlnej troski o ,,dziecko od poczecia do narodzin”,
podejécia podmiotowego w zakresie ochrony zdrowia w fazie prenatalnej. Nalezy
podkresli¢, ze uzyty termin ,,dziecko” z uzupelnieniem ,,0d poczecia do naro-
dzin” wpisuje si¢ w zakres definicji dziecka na gruncie ustawy o Rzeczniku Praw
Dziecka. Pokrywa si¢ takze z wyzej omawianymi pojeciami ,,dziecko poczete”,
»dziecko juz poczete”.

VI. ,,Dziecko w tonie matki”

a plaszczyznie normatywnej mozemy odnalez¢ takze termin ,,dziecko w tonie

matki”. Pojecie to wykorzystywane jest najczeSciej w kontekscie oznaczenia
roznego rodzaju niebezpieczenstw mogacych mie¢ potencjalnie negatywny wplyw
na rozw0j czlowieka przed jego urodzeniem. Stosowany zwrot ,,dziecko w tonie
matki” jest identyfikowany i stosowany przez organy wydajace akty prawne jako
czytelny, zrozumialy dla odbiorcéw, mogacy skutecznie informowac o zagroze-
niach prawidtowego rozwoju dziecka w fazie prenatalnej. I tak w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia z dnia 10 sierpnia 2012 r. w sprawie kryteriow i sposobu kla-
syfikacji substancji chemicznych i ich mieszanin20 w zal. nr 1 substancjom dzia-
fajacym szkodliwie na rozrodczos$¢ przypisuje si¢ okreslony symbol oraz zwroty
wskazujace rodzaj zagrozenia, w tym miedzy innymi w przypadku substancji
uposledzajacych rozwdj potomstwa: ,,R61 Moze dziata¢ szkodliwie na dziecko
w tonie matki”, ,,R63 Mozliwe ryzyko szkodliwego dzialania na dziecko w fonie
matki”. Podobnie w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 24 sierpnia 2004 r.
w sprawie wykazu prac wzbronionych mtfodocianym i warunkéw ich zatrudniania

% Dz.U. z 2012 r., poz. 631.
26 Dz.U. z 2012 r., poz. 1018 ze zm.
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przy niektorych z tych prac?’” w zal. nr 1 w wykazie prac wzbronionych mfo-
docianym wskazuje si¢ prace w narazeniu na dziatanie substancji i preparatow
chemicznych. Sa to miedzy innymi prace, ktorym przypisano kategori¢ zagrozen
,moze dziata¢ szkodliwie na dziecko w tonie matki (R61)” (IL.1h).

W podobnym kontekscie termin ,,dziecko w tonie matki” pojawia si¢ w prawie

europejskim, miedzy innymi w nastepujacych aktach:

protokot z dnia 30 listopada 199 r. do Konwencji z 1979 r. w sprawie trans-
granicznego zanieczyszczania powietrza na dalekie odlegtosci w zakresie
przeciwdziatania zakwaszeniu, eutrofizacji i powstawaniu ozonu w warstwie
przyziemnej2s;

akt z dnia 16 kwietnia 2003 r. dotyczacy warunkow przystapienia Republiki
Czeskiej, Republiki Estoniskiej, Republiki Cypryjskiej, Republiki Lotewskiej,
Republiki Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Republiki Malty, Rzeczypospo-
litej Polskiej, Republiki Stowenii i Republiki Stowackiej oraz dostosowan
w Traktatach stanowigcych podstawe Unii Europejskiej?;

rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
18 grudnia 2006 r. w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolen i stosowa-
nych ograniczen w zakresie chemikaliow (REACH) i utworzenia Europejskiej
Agencji Chemikaliow, zmieniajace dyrektywe 1999/45/WE oraz uchylajace
rozporzadzenie Rady (EWG) nr 793/93 i rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 1488/94, jak réwniez dyrektywe Rady 76/769/EWG i dyrektywy Komisji
91/155/EWG, 93/67/EWG, 93/105/WE i 2000/21/WE?3;

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 12/72/2008 z dnia
16 grudnia 2008 r. w sprawie klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji
i mieszanin, zmieniajace i uchylajace dyrektywy 67/548/EWG i 1999/45/WE
oraz zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1907/200631;

dyrektywa Rady z dnia 27 czerwca 1967 r. w sprawie zblizenia przepisow
ustawodawczych, wykonawczych i administracyjnych odnoszacych si¢ do kla-
syfikacji, pakowania i etykietowania substancji niebezpiecznych32;

decyzja Komisji z dnia 30 listopada 2009 r. ustalajaca ekologiczne kryteria
przyznawania wspdlnotowego oznakowania ekologicznego wtokienniczym
pokryciom podtogowym33;

decyzja Komisji z dnia 28 kwietnia 2011 r. ustanawiajaca kryteria ekologiczne
przyznawania oznakowania ekologicznego UE detergentom do zmywarek do
naczyn34;

27 Dz.U. z 2004 r., Nr 200, poz. 2047.
28 Dz.U. UE L z 2003 r. Nr 179, poz.
29 Dz.U. UE L z 2003 r. Nr 236, poz.
30 Dz.U. UE L z 2006 r. Nr 396, poz.
31 Dz.U. UE L z 2008 r. Nr 353, poz.
32 Dz.U. UE L z 1967 r. Nr 196, poz.
3 Dz.U. UE L z 2009 r. Nr 332, poz.
34 Dz.U. UE L z 2011 r. Nr 111, poz.
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— decyzja Komisji z dnia 6 czerwca 2011 r. ustalajaca ekologiczne kryteria przy-
znawania oznakowania ekologicznego UE notebookom?3s;

— decyzja Komisji z dnia 6 czerwca 2011 r. ustalajaca ekologiczne kryteria przy-
znawania oznakowania ekologicznego UE Zrddiom $wiatta36; decyzja Komisji
z dnia 7 czerwca 2011 r. ustalajaca ekologiczne kryteria przyznawania oznako-
wania ekologicznego UE dla papieru do kopiowania i papieru graficznego3’;

— decyzja Komisji z dnia 9 czerwca 2011 r. ustalajaca ekologiczne kryteria przy-
znawania oznakowania ekologicznego UE komputerom osobistym38;

— decyzja Komisji z dnia 12 lipca 2012 r. ustalajaca ekologiczne kryteria przy-
znawania oznakowania ekologicznego UE papierowi gazetowemu?;

— decyzja Komisji z dnia 17 grudnia 2013 r. ustalajaca kryteria ekologiczne
przyznawania oznakowania ekologicznego UE dla urzadzen do przetwarzania
obrazu® i innych.

VILI. ,,Dziecko nienarodzone”

podobnym jak wyzej kontekscie, a wigc z uwypukleniem roli informacyjnej

i ostrzegawczej, na plaszczyZnie normatywnej funkcjonuje termin ,,dziecko
nienarodzone”. To pojecie jest jednak wtasciwe prawu europejskiemu, nie przy-
jeto si¢ bowiem ono w polskiej legislacji*l. 1 tak art. 3 pkt 14 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika
2009 r. dotyczacego wprowadzania do obrotu Srodkow ochrony roslin i uchylaja-
cego dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG*2 , grupy szczeg6lnie wrazliwe”
definiuje jako osoby wymagajace szczegdlnego uwzglednienia przy ocenie skut-
kéw zdrowotnych srodkdw ochrony roSlin. Grupa ta obejmuje nie tylko kobiety
w cigzy i kobiety karmiace, ale takze miedzy innymi ,,nienarodzone dzieci” i nie-
mowleta. W rozporzadzeniu Komisji (UE) Nr 440/2011 z dnia 6 maja 2011 r.
w sprawie udzielenia i odmowy udzielenia zezwolenia na niektore oSwiadczenia
zdrowotne dotyczace zywnosci i odnoszace si¢ do rozwoju i zdrowia dzieci*3 poje-
cie ,,dziecko nienarodzone” pojawia si¢ kilkakrotnie w preambule (pkt 10-13).
Termin ,,dziecko nienarodzone” traktowane jest jako synonim pojecia ,,pt6d”
i wystepuje obok pojecia ,,niemowle”. Pojecie ,,nienarodzone dziecko” obok poje-
cia ,,nienarodzony pt6d” pojawia si¢ takze w dyrektywie Rady z dnia 27 czerwca

3% Dz.U. UE L z 2011 r. Nr 148, poz. 5.
36 Dz.U. UE L z 2011 r. Nr 148, poz. 13.
37 Dz.U. UE L z 2011 r. Nr 149, poz. 12.
3% Dz.U. UE L z 2011 r. Nr 151, poz. 5.
39 Dz.U. UE L z 2012 r. Nr 202, poz. 26.
40 Dz.U. UE L z 2013 r. Nr 353, poz. 53.
41 Zob. K. Wiak, Ochrona..., s. 23.

42 Dz.U. UE L z 2009 r. Nr 309, poz. 1.
4 Dz.U. UE L z 2011 r. Nr 119, poz. 4.
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1967 r. w sprawie zblizenia przepiséw ustawodawczych, wykonawczych i admini-
stracyjnych odnoszacych si¢ do klasyfikacji, pakowania i etykietowania substancji
niebezpiecznych*t. W zataczniku VI pkt 4.2.3.2 okredla si¢ nastepujace symbole
i szczegdlne wyrazenia oznaczajace nastepujace zagrozenia: ,,R61 Moze dzialaé
szkodliwie na nienarodzone dziecko”, ,,R61 Moze dziala¢ szkodliwie na niena-
rodzony ptod”, ,,R63 Mozliwe zagrozenie uszkodzenia nienarodzonego dziecka”.

Termin ,,nienarodzone dziecko” lub ,nienarodzone dzieci” mozna odnalezé
takze w nastepujacych dyrektywach:

— dyrektywa Rady 92/85/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie wpro-
wadzenia Srodkéw stuzacych wspieraniu poprawy w miejscu pracy bezpie-
czefistwa i zdrowia pracownic w cigzy, pracownic, ktore niedawno rodzily
i pracownic karmigcych piersig (dziesigta dyrektywa szczegdtowa w rozumie-
niu art. 16 ust. 1 dyrektywy 89/391/EWG)*® (zal. nr 1 pkt A2 i A3);

— dyrektywa 2001/37/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 czerwca
2001 r. w sprawie zblizenia przepisow ustawowych, wykonawczych i admi-
nistracyjnych Panstw Cztonkowskich, dotyczacych produkcji, prezentowania
i sprzedazy wyrobow tytoniowych#6 (preambuta pkt 26 oraz zal. I pkt 9);

— dyrektywa Rady 2013/59/Euratom z dnia 5 grudnia 2013 r. ustanawiajaca pod-
stawowe normy bezpieczefstwa w celu ochrony przed zagrozeniami wynika-
jacymi z narazenia na dzialanie promieniowania jonizujacego oraz uchylajaca
dyrektywy 89/618/Euratom, 90/641/Euratom, 96/29/Euratom, 97/43/Euratom
i 2003/122/Euratom*7 (art. 10 ust. 1, art. 15 ust. 2, art. 62 ust. 2).

VIIL ,,P16d”

Pojc;ciem okreslajacym cztowieka w prenatalnej fazie rozwoju, ktére chyba
najczesciej pojawia sie¢ w aktach normatywnych jest ,,ptod”. Pojecie to poja-
wia sie¢ zasadniczo w aspekcie medycznym, ale wyjatkowo odnosi si¢ takze do
obszaru prawa karnego. Termin ,,ptod” pojawia si¢ w tytule i przepisach UPlan
zarowno w kontekscie opieki prenatalnej, jak i warunkdéw dopuszczalnosci prze-
rywania cigzy. Wedtug art. 2 ust. 1 pkt 1 UPlan organy administracji rzadowej
oraz samorzadu terytorialnego sg obowiazane do zapewnienia kobietom w cigzy
opieki medycznej, socjalnej i prawnej w szczegdlnosci poprzez opieke prenatalng
nad plodem oraz opieke medyczng nad kobieta w ciazys. W Swietle art. 2a
nalezy ponadto zapewni¢ swobodny dostep do informacji i badan prenatalnych,

4 Dz.U. UE L z 1967 r. Nr 196, poz. 1.

45 Dz.U. UE L z 1992 r. Nr 348, poz. 1.

4 Dz.U. UE L z 2001 r. Nr 194, poz. 26.

47 Dz.U. UE L z 2014 r. Nr 13, poz. 1.

48 W pierwotnej wersji, tj. do nowelizacji UPlan w 1996 r., przepis ten zobowiazywal do zapewnienia
opieki medycznej ,,nad dzieckiem poczgtym i jego matka”.
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szczegOlnie wtedy, gdy istnieje podwyzszone ryzyko badZ podejrzenie wystapienia
wady genetycznej lub rozwojowej ptodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajace;j
zyciu ptodu. Artykut 4a UPlan zawiera znamiona negatywne zakreSlajace granice
karalnoSci przerwania ciazy, wspoltworzace typ czynu zabronionego stypizowa-
nego w art. 152 k.k.49, w tym tzw. przestank¢ eugeniczng, na podstawie ktorej
przerwanie cigzy moze by¢ dokonane gdy badania prenatalne lub inne przestanki
medyczne wskazujg na duze prawdopodobiefistwo cigzkiego i nieodwracalnego
uposledzenia ptodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu. Prze-
rwanie cigzy jest dopuszczalne do chwili osiagniecia przez ptdd zdolnosci do
samodzielnego zycia poza organizmem kobiety cigzarnej. Konsekwentnie poje-
cie ,,ptod” pojawia sie¢ w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia i Opieki Spotecznej
z dnia 22 stycznia 1997 r. w sprawie kwalifikacji zawodowych lekarzy, upraw-
niajacych do dokonania przerwania cigzy oraz stwierdzania, ze cigza zagraza
zyciu lub zdrowiu kobiety lub wskazuje na duze prawdopodobiefistwo ciezkiego
i nieodwracalnego uposledzenia ptodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej
jego zyciud0.

W prawnokarnym kontekScie pojecie ,,ptod” pojawia sie w ratyfikowanych
wiele dekad temu, ale wciaz obowigzujacych miedzynarodowych umowach
ekstradycyjnych przewidujacych wydanie sprawcy miedzy innymi przestepstwa
spedzenia plodu. Jest to konwencja o ekstradycji i pomocy sadowej w spra-
wach karnych miedzy Rzeczapospolita Polska a Krélestwem Belgji, podpisana
w Brukseli, dnia 13 maja 1931 r.5! (art. 2 pkt 3) oraz konwencja o ekstradycji
i pomocy sadowej w sprawach karnych zawarta miedzy Rzeczapospolita Pol-
ska a Wielkiem Ksiestwem Luksemburskiem w Luksemburgu dnia 22 stycznia
1934 r.52 (art. 2 pkt 3). W aktach prawa mi¢dzynarodowego pojecie ptodu poja-
wia si¢ w medycznym aspekcie w preambule do Ramowej konwencji Swiatowej
Organizacji Zdrowia o Ograniczeniu Uzycia Tytoniu, sporzadzonej w Genewie
dnia 21 maja 2003 r.53 Uznaje si¢ tam istnienie wyraznych dowodéw naukowych
potwierdzajacych, ze narazenie plodu na dziatanie dymu tytoniowego w okresie
prenatalnym jest przyczyna powstawania niekorzystnych nastepstw zdrowotnych
i rozwojowych u dzieci.

W polskim ustawodawstwie termin ,,pt6d” w kontek$cie medycznym jest uzyty
miedzy innymi w ustawie z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu
zakazen i chordb zakaznych u ludzi**. Na podstawie w art. 6 pkt 2 obowigzko-
wym badaniom podlegaja noworodki, niemowleta i kobiety w ciazy, podejrzane

49 Por. A. Zoll [w:] A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz, t. II, Warszawa 2007,
s. 302-303.

50 Dz.U. z 1997 r., Nr 9, poz. 49.

51 Dz.U. z 1932 r., Nr 59, poz. 564 z p6zn. zm.

52 Dz.U. z 1936 r., Nr 16, poz. 145 ze zm.

53 Dz.U. z 2007 r., Nr 74, poz. 487.

5 Tj. Dz.U. z 2013 1., poz. 947.
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o zakazenie lub chorobe zakazng mogacg si¢ szerzy¢ z matki na ptod lub dziecko.

Ustawa z dnia 20 maja 2010 r. o wyrobach medycznych>> traktuje cigzkie niepo-

zadane zdarzenie jako mie¢dzy innymi zdarzenie medyczne, ktére doprowadzito

u uczestnika badania klinicznego do $mierci plodu czy zagrozenia zycia plodu,

a powazne pogorszenie stanu zdrowia jako miedzy innymi Smier¢ plodu czy zycia

ptodu (art. 2 ust. 1 pkt 9c i 23d). Odniesienia do problematyki uszkodzenia lub

narazenia plodu zawiera takze ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceu-
tycznedd (art. 2 pkt 3d, art. 36g ust. 1 pkt 12a). Do monitorowania ptodu odnosi
sig art. 5 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o zawodach pielegniarki

i poloznej?’. Odniesienia do ptodu zawiera takze ustawa z dnia 29 listopada

2000 r. Prawo atomowe> (art. 25 pkt 1).

Pojecie ,,ptod” pojawia si¢ w szeregu rozporzadzen. Sa to miedzy innymi:

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 29 pazdziernika 2003 r. w sprawie
wykazu dziedzin pielegniarstwa oraz dziedzin majacych zastosowanie w ochro-
nie zdrowia, w ktorych moze by¢ prowadzona specjalizacja i kursy kwalifika-
cyjne, oraz ramowych programow specjalizacji dla pielegniarek i potoznych>®
(zal. 7, modut V, zal. 10, modut 111, zat. 20, modut I i V, zal. 24, modut 1111 IV);

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie standar-
dow jakosci dla medycznych laboratoriow diagnostycznych i mikrobiologicz-
nych® (zal. 6, pkt 6.6.12-13);

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 wrze$nia 2007 r. w sprawie warun-
koéw zdrowotnych wykonywania prac podwodnych®! (zat. nr 3 pkt 9);

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 7 listopada 2007 r. w sprawie rodzaju
i zakresu Swiadczefn zapobiegawczych, diagnostycznych, leczniczych i reha-
bilitacyjnych udzielanych przez pielegniarke albo potozng samodzielnie bez
zlecenia lekarskiego®2 (§ 6, pkt 2f, 3w);

— rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej z dnia 18 grudnia 2009 r.
w sprawie rodzajoéw i zakresu dokumentacji medycznej w zaktadach opieki
zdrowotnej utworzonych przez Ministra Obrony Narodowej oraz sposobu jej
przetwarzania%3 (§ 4 pkt 2 i 4);

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 21 grudnia 2010 r. w sprawie rodza-
jow 1 zakresu dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzania®
(zal. 1, pkt 2.4);

5 Dz.U. z 2010 r., Nr 107, poz. 679 ze zm.
5 Tj. Dz.U. z 2008 r., Nr 45, poz. 271.

57 Dz.U. z 2011 r., Nr 174, poz. 1039 ze zm.
58 Dz.U. z 2012 r., poz. 264 ze zm.

% Dz.U. z 2003 r., Nr 197, poz. 1922 ze zm.
00 Dz.U. z 2006 r., Nr 61, poz. 435.

61 Dz.U. z 2007 r., Nr 199, poz. 1440 ze zm.
02 Dz.U. z 2007 1., Nr 210, poz. 1540.

0 Dz.U. z 2009 r., Nr 222, poz. 1765.

04 Tekst jedn. Dz.U. z 2014 r., poz. 177.
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— rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2 lutego 2011 r. w sprawie
rodzajow i zakresu dokumentacji medycznej prowadzonej w podmiotach lecz-
niczych dla os6b pozbawionych wolnosci oraz sposobu jej przetwarzania%
(zal. pkt 21 4);

— rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 18 maja
2011 r. w sprawie rodzaju i zakresu oraz sposobu przetwarzania dokumen-
tacji medycznej w zaktadach opieki zdrowotnej utworzonych przez ministra
wlasciwego do spraw wewnetrznych% (zal. 1, pkt 2 i 4);

— rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie
udzielania §wiadczen zdrowotnych przez podmioty lecznicze dla 0s6b pozba-
wionych wolnosci®? (§ 2 ust. 1 pkt 5);

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 30 lipca 2012 r. w sprawie ramowego
programu zajec praktycznych oraz sposobu ich odbywania, dokumentowania
i zaliczania® (zal. 1 Ztozone czynnoS$ci medyczne: Ip. 71);

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 10 sierpnia 2012 r. w sprawie kryteriow
i sposobu klasyfikacji substancji chemicznych i ich mieszanin® (§ 26 pkt b);

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie stazu
adaptacyjnego dla cudzoziemcow ubiegajacych sie o przyznanie prawa wyko-
nywania zawodu pielegniarki lub potoznej” (zal. 2 pkt I11.2.6-7, 11.6.2);

— rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2012 r.
w sprawie podstawy programowej wychowania przedszkolnego oraz ksztalce-
nia ogdlnego w poszczegdlnych typach szkoi’!;

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 wrzeSnia 2012 r. w sprawie stan-
dardow postepowania medycznego przy udzielaniu Swiadczen zdrowotnych
z zakresu opieki okoloporodowej sprawowanej nad kobietag w okresie fizjo-
logicznej ciazy, fizjologicznego porodu, potogu oraz opieki nad noworod-
kiem72 (zal. pkt 1.7.1, 1.9.5, I.11, II, I11.2.9-12, 111.4.1, IV.5, VIL.1, VIII.2.2a,1i,
VIIL3.4, IX.1.1, IX.4.2,8);

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 26 wrzesnia 2012 r. w sprawie stazu
podyplomowego lekarza i lekarza dentysty”® (zal. nr 1 pkt IV.2.4, IV.7.3,
VIL4.9-10);

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2012 r. w sprawie lecze-
nia krwiag w podmiotach leczniczych wykonujacych dzialalno$¢ lecznicza
w rodzaju stacjonarne i calodobowe §wiadczenia zdrowotne, w ktorych prze-

0 Dz.U. z 2011 r., Nr 39, poz. 203 ze zm.
66 Dz.U. z 2011 r., Nr 125, poz. 712.

67 Dz.U. z 2012 r., poz. 738.

68 Dz.U. z 2012 r., poz. 900.

% Dz.U. z 2012 r., poz. 1018 ze zm.

70 Dz.U. z 2012 r., poz. 1003.

7t Dz.U. z 2012 1., poz. 977.

72 Dz.U. z 2012 r., poz. 1100.

73 Dz.U. z 2012 r., poz. 1082 ze zm.
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bywaja pacjenci ze wskazaniami do leczenia krwig i jej sktadnikami’* (§ 34
i 38 oraz zal. nr 13);

rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 28 grudnia 2012 r. w sprawie spo-
sobu ustalania minimalnych norm zatrudnienia pielegniarek i potoznych
w podmiotach leczniczych niebedacych przedsigbiorcami’ (zal. nr 3);
rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 24 wrzeSnia 2013 r. w sprawie Swiad-
czefi gwarantowanych z zakresu podstawowej opieki zdrowotnej’¢ (zal. 3,
cz. II1, pkt 4.1k i 4.24d);

rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie §wiad-
czen gwarantowanych z zakresu programow zdrowotnych?” (zal. Ip. 4).
Pojecie ,,pldéd” pojawia sie takze w prawie europejskim. Sa to miedzy innymi

nastepujace akty:

rozporzadzenie (WE) Nr 396/2005 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
23 lutego 2005 r. w sprawie najwyzszych dopuszczalnych pozioméw pozostato-
Sci pestycyddéw w zywnoSci i paszy pochodzenia roSlinnego i zwierzgcego oraz
na ich powierzchni, zmieniajace dyrektywe Rady 91/414/EWG’8 (preambulta,
art. 3 ust. 2 pkt i,j);

rozporzadzenie Komisji (WE) Nr 440/2008 z dnia 30 maja 2008 r. ustalajace
metody badan zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1907/2006 Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolen i sto-
sowanych ograniczen w zakresie chemikaliow (REACH)? (zal. B.31 pkt 1.2);
rozporzadzenie Komisji (UE) Nr 328/2011 z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie
wykonania, w odniesieniu do statystyk dotyczacych przyczyn zgonu, rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1338/2008 w sprawie staty-
styk Wspdlnoty w zakresie zdrowia publicznego oraz zdrowia i bezpieczenstwa
w pracy®0 (art. 2 pkt b);

rozporzadzenie Wykonawcze Komisji (UE) Nr 520/2012 z dnia 19 czerwca
2012 r. w sprawie dziatan zwigzanych z nadzorem nad bezpieczenstwem far-
makoterapii, o ktérych mowa w rozporzadzeniu (WE) nr 726/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady i w dyrektywie 2001/83/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady8! (art. 28 ust. 3 pkt e);

dyrektywa Rady Nr 92/85/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie
wprowadzenia §rodkéw stuzacych wspieraniu poprawy w miejscu pracy bez-
pieczenstwa i zdrowia pracownic w ciazy, pracownic, ktére niedawno rodzily

74 Dz.U. z 2013 r., poz. 5.

75 Dz.U. z 2012 r., poz. 1545.

76 Dz.U. z 2013 r., poz. 1248.

77 Dz.U. z 2013 r., poz. 1505.

78 Dz.U. UE L z 2005 r. Nr 70, poz. 1.
7 Dz.U. UE L z 2008 r. Nr 142, poz. 1.
80 Dz.U. UE L z 2011 r. Nr 90, poz. 22.
81 Dz.U. UE L z 2012 r. Nr 159, poz. 5.
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i pracownic karmigcych piersig (dziesigta dyrektywa szczegdtowa w rozumie-
niu art. 16 ust. 1 dyrektywy 89/391/EWG)382 (zal I A.1.a);

— dyrektywa Rady Nr 94/33/WE z dnia 22 czerwca 1994 r. w sprawie ochrony
pracy osob miodych® (art. 7 ust. 2 pkt b);

— dyrektywa Rady Nr 97/43/EURATOM z dnia 30 czerwca 1997 r. w sprawie
ochrony zdrowia 0s6b fizycznych przed niebezpieczefistwem wynikajacym
z promieniowania jonizujacego zwigzanego z badaniami medycznymi oraz
uchylajaca dyrektywe 84/466/Euratom8* (art. 10 ust. 1 pkt b);

— dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia
2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych®> (art. 42 ust. 2 pkt e);

— decyzja Komisji z dnia 19 marca 2002 r. ustanawiajaca definicje przypadku
w celu zgtaszania chordb zakaznych do sieci wspolnotowej na podstawie decy-
zji 2119/98/WE Parlamentu Europejskiego i Rady8¢ (zal. pkt 2.23);

— decyzja Komisji z dnia 9 lipca 2009 r. ustalajaca ekologiczne kryteria przyzna-
wania wspolnotowego oznakowania ekologicznego materacom 16zkowyms37.

IX. ,,Zarodek”

iteratura medyczna wyr6znia odrebne stadia rozwojowe czlowieka w fazie
Lprenatalnej : przedzarodkowy, zarodkowy i plodowyss. W jezyku prawnym
pojecie ,,ptdod” oznacza jednak z reguly zywy organizm ludzki od momentu
zaptodnienia az do czasu porodu lub poronienia®. Pojecie ptodu zasadniczo
obejmuje zatem takze embrionalne i zarodkowe stadium rozwojowe. W aktach
prawa zarowno polskiego, jak i europejskiego termin ,,zarodek” w zdecydowanej
wiekszosci przypadkéw oznacza zarodek zwierzecy lub roslinny, a nie cztowieka
rozwijajacego si¢ w fazie zarodkowej. Sg jednak od tego wyjatki. Jednym z nich
jest zestawienie pojeciowe ,,zarodek lub ptod”, pojawiajace si¢ w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia z dnia 18 lutego 2011 r. w sprawie warunkow bezpiecznego
stosowania promieniowania jonizujacego dla wszystkich rodzajow ekspozycji

82 Dz.U. UE L z 1992 r. Nr 348, poz. 1.

83 Dz.U. UE L z 1994 r. Nr 216, poz. 12 ze zm.

84 Dz.U. UE L z 1997 r. Nr 180, poz. 22.

85 Dz.U. UE L z 2005 r. Nr 255, poz. 22.

86 Dz.U. UE L z 2002 r. Nr 86, poz. 44.

87 Dz.U. UE L z 2009 r. Nr 203, poz. 65.

88 Okres rozwoju plodowego rozpoczyna si¢ od dziewigtego tygodnia po zaplodnieniu i trwa do
momentu porodu. Zob. szerzej J. Kondratiewa-Bryzik, Poczgtek prawnej ochrony zycia ludzkiego w swietle
standardow miedzynarodowych, Oficyna 2009, LEX, rozdz. I, pkt. 2; P. Daniluk, Ochrona zarodkow powsta-
lych w wyniku zaplodnienia pozaustrojowego na podstawie art. 157a k.k., ,,Zeszyty Prawnicze BAS” 2010,
nr 1(25), s. 9, przypis 1.

89 Zob. W. Lang (red.), Prawne problemy ludzkiej prokreacji, Torun 2000, s. 16-17.
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medycznej?. Rozporzadzenie zawiera przepisy majace na celu ochrong zarodka
lub ptodu przed niebezpiecznym dla niego promieniowaniem (§ 15, 22, 27, 42).

Pojecie ,,zarodek” w kontek$cie edukacyjnym pojawia si¢ w rozporzadzeniu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 9 maja 2012 r. w sprawie standar-
dow ksztalcenia dla kierunkéw studidw: lekarskiego, lekarsko-dentystycznego,
farmacji, pielggniarstwa i poloznictwa®l. W zataczniku nr 1 do rozporzadzenia
okreSlajacym standardy ksztatcenia dla kierunku lekarskiego przewiduje sig,
ze w zakresie szczegdlowych efektdéw ksztatcenia student zna miedzy innymi
stadia rozwoju zarodka ludzkiego (A.W6). Termin ,,zarodek” zawiera rowniez
rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 14 czerwca 2013 r. w sprawie Rejestru
Medycznie Wspomaganej Prokreacji?2. Na podstawie § 3 pkt 3k rozporzadzenia
w rejestrze przetwarza si¢ dane ustugobiorcdéw, w tym dane odnoszace si¢ do
liczby i charakterystyki zarodkéw utworzonych, przeniesionych i przechowywa-
nych w ramach programu prokreacji wspomaganej medycznie.

W prawie europejskim pojecie ,,zarodek” oznaczajace zarodek ludzki zawiera
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 1291/2013 z dnia
11 grudnia 2013 r. ustanawiajace ,,Horyzont 2020” — program ramowy w zakresie
badan naukowych i innowacji (2014-2020) oraz uchylajace decyzje nr 1982/2006/
WE?®. W preambule rozporzadzenia stwierdza sig, ze jakiekolwiek wykorzy-
stywanie ludzkich komérek macierzystych — pobranych od oséb dorostych lub
z zarodkow — uzaleznione jest od oceny naukowcow w zaleznoSci od celow, ktore
zamierzajg oni osiggnaé oraz podlega rygorystycznej ocenie etycznej (pkt 31).
Termin ,,zarodek” pojawia si¢ takze w decyzji Komisji z dnia 9 grudnia 2010 r.
zmieniajaca decyzje C(2007) 2286 w sprawie przyjecia zasad ERBN dotyczacych
sktadania wnioskow oraz odpowiednich procedur oceny, selekcji i przyznawania
dotacji w odniesieniu do dziataf posrednich w ramach programu szczegétowego
,Pomysly” siddmego programu ramowego (2007-2013)%4. Ocenie etycznej maja
podlegac takie kwestie jak migdzy innymi badania przy wykorzystaniu ludzkich
zarodkow i ludzkich zarodkowych komorek macierzystych (zal. B). Odniesienia
do ludzkich zarodkow zawiera takze decyzja Rady z dnia 3 grudnia 2013 r. usta-
nawiajaca program szczeg6towy wdrazajacy program ,,Horyzont 2020” — program
ramowy w zakresie badan naukowych i innowacji (2014-2020) i uchylajaca decy-
zje 2006/971/WE, 2006/972/WE, 2006/973/WE, 2006/974/WE i 2006/975/WE?®>
(art. 5 ust. 7 pkt b).

9% Tj. Dz.U. z 2013 r., poz. 1015.

91 Dz.U. z 2012 r., poz. 631.

92 Dz.U. z 2013 r., poz. 721.

9 Dz.U. UE L z 2013 r. Nr 347, poz. 104.
9 Dz.U. UE L z 2010 r. Nr 327, poz. 51.
9 Dz.U. UE L z 2013 r. Nr 347, poz. 965.
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X. ,,Embrion”

Pojqcie Lembrion” w odniesieniu do rozwijajacego si¢ czlowieka pojawia si¢
w polskim systemie prawa stosunkowo rzadko i to w nie intuicyjnym kon-
tekScie — prawa wlasnoSci przemystowej. Zawiera je miedzy innymi konwencja
o udzielaniu patentow europejskich (Konwencja o patencie europejskim), spo-
rzadzona w Monachium dnia 5 pazdziernika 1973 r., zmieniona aktem zmie-
niajacym artykul 63 Konwencji z dnia 17 grudnia 1991 r. oraz decyzjami Rady
Administracyjnej Europejskiej Organizacji Patentowej z dnia 21 grudnia 1978 r.,
13 grudnia 1994 r., 20 pazdziernika 1995 r., 5 grudnia 1996 r. oraz 10 grudnia
1998 r., wraz z Protokotami stanowigcymi jej integralng czes$¢%. Zasada 23d
okreslajaca wylgczenia dotyczace zdolnoSci patentowej stanowi, ze nie udziela
sie¢ patentdw europejskich na wynalazki biotechnologiczne dotyczace w szcze-
gblnosci wykorzystywania embriondéw ludzkich dla celéw przemystowych lub
handlowych (pkt c). W tym samym kontekScie do ludzkich embrionéw odnosi
si¢ ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wiasnosci przemystowej?’. Wedtug
art. 933 ust. 2 pkt 3 ustawy za wynalazki biotechniczne, ktorych wykorzystywanie
bytoby sprzeczne z porzadkiem publicznym, dobrymi obyczajami lub moralnoscia
publiczna, uwaza sie w szczegdlnosci stosowanie embriondéw ludzkich do celdéw
przemystowych lub handlowych.

W znaczacym zestawieniu pojecie ,,embrion” pojawia si¢ w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia z dnia 2 maja 2012 r. w sprawie Dobrej Praktyki Klinicznej®s.
W § 7 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia stwierdza si¢, ze przed uzyskaniem Swiado-
mej zgody badacz powinien przekazaé uczestnikowi badania klinicznego lub jego
przedstawicielowi ustawowemu informacje mozliwym do przewidzenia ryzyku
i niedogodnosciach dla uczestnika badania klinicznego lub ,,dla embrionu, ptodu
lub karmionego piersig niemowlecia”. Zestawienie na plaszczyZnie normatyw-
nej kolejnych wyr6znianych na gruncie nauk medycznych faz rozwojowych czto-
wieka: a) ,,embrion”, b) ,,pt6d” i ¢) ,,niemowle” podkresla cigglo$¢ biologicznego
rozwoju czlowieka i konieczno$¢ objecia ochrong jego zdrowia w kazdej fazie
rOZWOjOwej.

W prawie europejskim termin ,,embrion” zastosowano w dyrektywie 98/44/
WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 lipca 1998 r. w sprawie ochrony
prawnej wynalazkow biotechnologicznych®. Na gruncie art. 6 ust. 2 pkt ¢ dyrek-
tywy uwaza si¢ za niemajace zdolnoSci patentowej w szczegdlnoSci wykorzystywa-
nie embrionéw ludzkich do celéw przemystowych lub handlowych. Odniesienia do
embrionu ludzkiego zawiera takze dyrektywa Komisji 2006/86/WE z dnia 24 paz-
dziernika 2006 r. wykonujaca dyrektywe 2004/23/WE Parlamentu Europejskiego

9% Dz.U. z 2012 r., Nr 79, poz. 737 ze zm.
97 Tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 1410.
9% Dz.U. z 2012 1., poz. 489.

99 Dz.U. UE L z 1998 r. Nr 213, poz. 13.
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i Rady w zakresie wymagan dotyczacych mozliwosci Sledzenia, powiadamiania
o powaznych i niepozadanych reakcjach i zdarzeniach oraz niektérych wymagan
technicznych dotyczacych kodowania, przetwarzania, konserwowania, przecho-
wywania i dystrybucji tkanek i komorek ludzkichl9. W $wietle jej przepisow
w przypadku wspomaganego rozrodu, kazdego rodzaju btedna identyfikacje lub
pomylenie komorek rozrodczych, gamet lub embrionéw uwaza si¢ za powazne
i niepozadane zdarzenie, ktore musi zostac¢ zgltoszone (art. 6 ust. 2). Ponadto
w przypadku gdy do przeprowadzenia przeszczepu niezbedne sg komorki zywe,
takie jak komorki macierzyste, gamety i embriony ludzkie, nalezy umiesci¢ infor-
macje: ,,NIE NAPROMIENIOWYWAC” (zat. II Fd).

XI. Konkluzje

Podsumowujqc nalezy stwierdzi¢, ze w obowiazujacych aktach prawnych sto-
suje sie szereg roznorodnych pojec okreSlajacych czlowieka w prenatalnej
fazie rozwoju. Te pojecia to: ,,dziecko poczete”, ,,dziecko juz poczete”, ,,dziecko
poczete, lecz jeszcze nieurodzone”, ,,dziecko poczete lecz nienarodzone”,
,»dziecko nienarodzone”, ,,dziecko jeszcze nienarodzone”, ,,dziecko od poczecia
do narodzin”, ,,dziecko w fonie matki”, ,,pt6d”, ,,zarodek”, ,,embrion”.

Reguta jest, ze w przepisach prawnych majacych na celu ochrone zycia lub
zdrowia czlowieka w prenatalnej fazie rozwoju, jak i odnoszacych sie do jego
praw majatkowych (w ramach warunkowej zdolnosci prawnej) oraz prawnej
relacji z ojcem, prawodawca uzywa okresSlen zawierajacych stowo ,,dziecko”.
Wykorzystanie stowa ,,dziecko” w kontekScie ochrony prawnej dziecka przed
narodzeniem jest zbiezne z treScig normy programowej zawartej w art. 2 ustawy
o0 Rzeczniku Praw Dziecka oraz akcentuje wysoka range takich dobr prawnych
jak zycie dziecka poczetego, jego zdrowie, ustalenie pochodzenia i przystugu-
jace mu warunkowo prawa majatkowe. OkreSlenia zawierajace stowo ,,dziecko”
pojawiaja si¢ takze w kontekscie edukacyjnym, stuza wiec podkresleniu godno-
Sci cztowieka w prenatalnej fazie rozwoju i potrzebie troski o jego prawidlowy
i bezpieczny rozwo;.

Jest rOwniez regula, ze takie pojecia jak ,,ptod” czy ,,zarodek” pojawiajg sie
w aktach prawnych okreSlajacych procedury medyczne lub regulujacych zagad-
nienia farmaceutyczne. W aktach normatywnych nalezacych do tej kategorii
organy je wydajace (najczesciej jest to Minister Zdrowia) wykorzystuja pojecia
wtlasciwe naukom medycznym: embrion, zarodek, pldd. Nalezy jednak podkreslié,
ze wykorzystanie tego rodzaju poje¢ w zadnym wypadku nie oznacza antropolo-
gicznej lub etycznej dewaloryzacji embrionu, zarodka czy ptodu, nie jest wyrazem
normatywnej dehumanizacji, ale wynika z potrzeby dostosowania jezyka aktow

100 Dz.U. UE L z 2006 r. Nr 294, poz. 32.
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normatywnych do medycznego przedmiotu ich regulacji. Z zastosowania takich
pojeé jak ,,pldd” czy ,,zarodek™ nie da si¢ bynajmniej wywie$¢ wniosku, ze w Swie-
tle obowigzujacego prawa cziowiek w prenatalnej fazie rozwoju stanowi rzecz
(zlepek tkanek) czy integralng cze¢$¢ (organ) ciata kobiety cigzarnej. Terminy
,plod” 1 ,,zarodek” maja konotacje techniczne, wynikajace z nauk medycznych,
nie sg za$ pojeciami wartoSciujacymi, okreslajacymi status etyczny czy prawny!0l.

Z powyzszych regul kontekstowych wylamuje si¢ po czgSci UPlan, ktora
stosuje pojecie ,,pldd” w okreSleniu negatywnych znamion zakreSlajacych gra-
nice karalnosci przerwania ciazy (art. 4a)!102, a wigc zamachu na zycie dziecka
poczetego. O ile nie budziloby zastrzezen zastosowanie pojgcia ptodu wylacz-
nie w kontekScie procedury medycznej zwiazanej z badaniami prenatalnymi,
tak posluzenie si¢ tym terminem przy okreSleniu granic prawnokarnej ochrony
zycia dziecka poczetego razi niekonsekwencja, a wrecz niechlujnoScia legisla-
cyjna. Skoro zasadg jest prawnokarna ochrona zycia ,,dziecka poczetego” przewi-
dziana w kodeksie karnym, a ustawa o planowaniu rodziny wyszczego6lnia jedynie
negatywne znamiona dookreslajace granice tej ochrony, to uwzgledniajac dobro
chronione bardziej wtaSciwe bytoby konsekwentne postuzenie si¢ terminem
»dziecko poczete”. Nalezy pozytywnie oceni¢ propozycje Komisji Kodyfikacyjnej
w zakresie przeniesienia do kodeksu karnego znamion negatywnych dookreSla-
jacych granice karalnosci aborcji (projektowany art. 152a k.k.), doprecyzowania
przedmiotu ochrony (projektowany art. 152 k.k.) i konsekwentnego postugiwania
si¢ w ich ramach terminem ,,dziecko poczete™.

Spory terminologiczne na plaszczyznie prawotworczej 1 wyktadniczej sa czesto
pochodna spordw ideologicznych co do treSci i granic praw kobiet oraz statusu
i prawnej ochrony czlowieka w prenatalnej fazie rozwoju. Zwolennicy szero-
kiej dostepnosci do przerywania cigzy sprzeciwiajg si¢ przywolywaniu pojecia
,»dziecko poczete”, obroficy zycia dzieci nienarodzonych podejrzliwie za$ patrza
na termin ,,pl6d”. Warto jednak podkresli¢, ze w istocie samo w sobie wyko-
rzystanie jednego i drugiego terminu w odpowiednich dla nich kontekstach
normatywnych — czy to gwarancji prawnych dziecka poczetego, czy to procedur
medycznych zwigzanych z rozwojem prenatalnym — ani nie przesadza o zakresie
praw chroniacych czltowieka w fazie prenatalnej, ani nie rzutuje na oceng jego
statusu etycznego i prawnego. Wykorzystanie przez prawodawce wskazanych
poje¢ moze mie jednak pewne znaczenie w wymiarze edukacyjnej i motywacyj-
nej funkcji prawa.

101 Zob. takze M. Zelichowski, Podmiotowos¢ prawna czlowieka w okresie zycia embrionalno-plodo-
wego, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 1997, nr 1, s. 106; J. Haberko, Cywilnoprawna
ochrona dziecka poczetego a stosowanie procedur medycznych, Warszawa 2010, LEX, Wstep.

102 Pojecie ,,ptdd” w tym kontekscie wprowadzita ustawa z dnia 30 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoSci przerywania ciazy oraz
o zmianie niektorych innych ustaw (Dz.U. z 1996 r., Nr 138, poz. 646).
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PRAWNE OKRESLENIA CZLOWIEKA W PRENATALNE]J FAZIE ROZWOJU
Streszczenie

Celem artykulu jest wskazanie na wystepujace w jezyku prawnym okreSlenia czto-
wieka w prenatalnej fazie rozwoju, zwrdcenie uwagi na ich kontekst przedmiotowy
oraz wysnucie wnioskow co do ewentualnych konsekwencji uznanej przez prawo-
dawce siatki pojeciowej w zakresie statusu i ochrony prawnej cziowieka w fazie
prenatalnej. W obowigzujacym prawie stosuje si¢ szereg rdéznorodnych termindw:
»dziecko poczete”, ,dziecko juz poczete”, ,,dziecko poczete, lecz jeszcze nieuro-
dzone”, ,,dziecko poczete lecz nienarodzone”, ,,dziecko nienarodzone”, ,,dziecko
jeszcze nienarodzone”, ,,dziecko od poczecia do narodzin”, ,,dziecko w tonie matki”,
,»pl6d”, ,,zarodek”, ,embrion”. Samo w sobie wykorzystanie poszczeg6lnych pojec
we wlasciwych im kontekstach nie przesadza o zakresie praw chroniagcych cztowieka
w fazie prenatalnej ani nie rzutuje na ocen¢ jego statusu etycznego i prawnego.
Wykorzystanie przez prawodawce wskazanych poje¢ moze miec jedynie znaczenie
w wymiarze edukacyjnej i motywacyjnej funkcji prawa.

Stowa kluczowe: status prawny plodu, ochrona dziecka poczetego, zarodek ludzki,
embrion, aborcja

LEGAL TERMS USED TO REFER TO A HUMAN BEING
IN THE PHASE OF PRENATAL DEVELOPMENT

Summary

The article aims to discuss the legal terms used to refer to a human being in the phase
of prenatal development, highlight their subjective context and draw conclusions with
regard to potential consequences of the legislator’s approval of the terms referring to
the status and legal protection of a human being in the phase of prenatal develop-
ment. Various terms are used in current law: ‘child conceived’, ‘child already conceived’,
‘child conceived but not born yet’, ‘child conceived but unborn’, ‘unborn child’, ‘child sill
unborn’, ‘child from conceiving to birth’, ‘child in a mother’s womb’, “foetus’, ‘zygote’
and ‘embryo’. The use of particular terms in appropriate contexts neither determines
the scope of laws that protect a human being in the phase of prenatal development nor
influences the assessment of his/her ethical and legal status. However, the legislator’s
use of the terms may be important for the educational and motivational function of law.

Key words: the legal status of the foetus, unborn child protection, human zygote, embryo,
abortion
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LES DEFINITIONS LEGALES DE L’HOMME
DANS LA PHASE PRENATALE DU DEVELOPPEMENT

Résumé

Le but de cet article est d’indiquer des définitions de ’homme dans la phase
prénatale du développement qui se montrent dans la langue juridique ainsi que
d’attirer I’attention sur leur contexte principal et de conclure a la fin sur les
conséquences éventuelles de la grille des notions dans le cadre du statut et de la
protection légale de ’homme dans sa phase prénatale. Dans le droit obligatoire
actuellement il se montre tout un complexe des notions comme par exemple «enfant
congu», «enfant déja congu», «enfant concu mais pas encore né», «enfant congu mais
pas né», «enfant a naitre», «enfant pas encore a naitre», «enfant de conception a la
naissance», «enfant dans I'utérus», «foetus», «blasteme», «embryon», etc. Si nous
voulons profiter des notions particuliers dans leurs contextes convenables, cet usage
ne préjuge pas le cadre des droits qui protégent ’homme dans la phase prénatale; il
n’influence non plus sur 'appréciation de son statut étique et légal. La mise a profit
des notions indiqués par le 1égislateur peut avoir le sens uniquement dans la fonction
éducative et motivante de la loi.

IOPUINYECKHUE ONIPEAEJIEHUSA YEIOBEKA,
HAXOJIAIMEIOCS B MEPUHATAJNILHON CTATAU PABBUTUSA

Pe3iome

Lenb cTaTby — MpefiCTABICHME HUCMONb3YEMbIX B FOPUAUYECKOM SI3bIKE OINMpeAeseHUN
YelloBeKa B MPEHATAILHON CTA N Pa3BUTHs, BHUMATEIBHBIN aHAINA3 WX MPENNOCHIIOK,
a Takxke (POPMYJIHMPOBKA BHIBOJOB O BO3MOXKHBIX IIOCJEACTBHUSIX paccMaTpUBaeMOI
3aKOHOJIATEJIeM KOHIIENTYAILHON CeTH B 00JIACTH CTaTyca W MPaBOBOI OXpaHbI YeJIOBeKa,
HAXOJISIIErocsl B MPEeHATAJIbHOW CTalui Pa3BUTHsI. B JIefiCTBYIOIEM 3aKOHOMATELCTBE
UCTIOJIb3YETCSl Psii BCEBO3MOKHBIX TEPMHUHOB: ,,3a4aThlil PeOEHOK”, ,,peOEHOK, yxKe
3ayaThlii”’, ,,3a4aThblil, HO el He POAMBLIMICS PeOEHOK”, ,,He POAMBIIMICS PeOEHOK,
,,CIIE HE POIMBILHICS PeOEHOK, ,,peOEHOK OT 3a4aTHs 10 POKACHNS , ,,p)eOEHOK B yTpoOe
marepu’, 0", ,,3apobll”, ,,aMOpuoH”. CaMo Mo cede MCHOJb30BAHME OT/ENbHbIX
MOHSITUNT B COOTBETCTBYIOIIMX KOHTEKCTaX HE MPENIONpEfesieT MPefesioB NeHCTBUS
3aKOHOB, KACAIOLUXCS 3aLUThI YEJIOBEKA B €ro MPEeHATATbLHON CTa/JuM Pa3BUTHS, a TAK>Ke
He BJIMSIET Ha OMpeJiesieHne ero 3THYeCKOro M mpaBoBoro craryca. Mcmnonab3oBaHue
3aKOHOZIATENISIMU  YTIOMSTHYTBIX TOHSITUN MOXET WMETh 3HaYeHHe TOJBKO B cdepe
00pa30BaTebHON M MOTHUBAMOHHON (DYHKIMI TIpaBa.
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