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STRESZCZENIE

Przedmiotem niniejszego artykutu jest zagadnienie praw czlowieka i obywatela w kontekscie
antropocenu. Jest to problem wieloaspektowy, ztozony i bardzo aktualny. Geneza praw czto-
wieka siega starozytnosci i koncepgji prawno-naturalnej, a swéj rozkwit znalazty one w dobie
o$wiecenia. Wspdlczednie prawa czltowieka przybraly posta¢ generacji. Nastanie epoki antro-
pocenu, okreélanej jako epoka cztowieka, u§wiadomito ludzkosci jego dominacje nad natura.
Dziatalno$¢ cztowieka doprowadzita do bezprecedensowych zagrozen i zalamania srodowiska
naturalnego, ktére stanowi podloze materialne ludzkiej egzystencji.

W celu unikniecia skutkéw kryzysu ekologicznego, proponuje sie przyjecie odmiennego
sposobu myslenia, alternatywnej postawy cztowieka — z antropocentrycznej na anty-antropo-
centryczna. Przywotano klasyczna koncepcje ,,dobra wspélnego”. Planeta Ziemia jest bowiem
wspélnym dobrem nas wszystkich, uosabia najwyzsze dobro jednostek tworzacych wspélnote
polityczna. Prawa cztowieka powinny stanowic¢ natomiast ramy prawne dla prawa ochrony
$rodowiska naturalnego (w tym klimatu).

Stowa kluczowe: prawa cztowieka, prawo ochrony $rodowiska/klimatu, dobro wspdlne,
antropocen, ponowoczesno$¢, postawa anty-antropcentryczna
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HUMAN RIGHTS IN THE ANTHROPOCENE EPOCH AND PHILOSOPHY

ABSTRACT

The subject of this article is the issue of human and civil rights in the context of the
Anthropocene. This is a multi-faceted, complex and very up-to-date problem. The origins of
human rights date back to Antiquity and the natural law concept and flourished during the
Enlightenment. Nowadays, human rights have taken the form of a generation. The advent
of the Anthropocene epoch (referred to as the human epoch) made mankind aware of its
domination over nature. Human activity has led to unprecedented threats and the collapse of
the natural environment, which is the material basis of human existence.

In order to avoid the effects of the ecological crisis, it is proposed to adopt a different way
of thinking, an alternative human attitude — from anthropocentric to anti-anthropocentric. The
classic concept of the “common good” was recalled. Planet Earth is the common good of all
of us, embodies the highest good of the individuals who constitute the political community.
Human rights should constitute the legal framework for environmental (including climate) law.

Key words: human rights, environmental/ climate law, common good, Anthropocene, postmo-
dernity, anti-anthropocentric attitude

I. UWAGI WSTEPNE - EWOLUCJA PRAWA CZLOWIEKA
I OBYWATELA

Prawa czlowieka naleza do jednych z najwazniejszych zagadnieii wspétczesnego
konstytucjonalizmu oraz filozofii prawa. Pomimo Zze stanowia jedno z najmtod-
szych poje¢ w stowniku polityki i spoteczenstw, sa przelomowa wartoscia spoteczna
i politycznal. Mozna bez watpienia wskaza¢ cztery etapy ewolugji praw i wolnoéci
cztowieka: przedhistoryczny (od starozytnej Gregji do szlacheckich przywilejow
konica Sredniowiecza), ustawowy (w ktérym parlament i ustawy mialy gwaranto-
wadé prawa i wolnosci), konstytucyjny (prawa i wolnosci staja sie materia konsty-
tucyjna) oraz miedzynarodowy (od 1945 r., kiedy to prawa i wolnosci zaczynaja
uzyskiwaé ochrone miedzynarodowa)2.

Doktrynalne poszukiwania zrédel pojecia praw czltowieka wioda nas ku
my$li politycznej starozytnej Grecji. To tam, w kregu kultury $rédziemnomor-
skiej, pojawily sie nurty filozofii prawa natury, w ramach ktérych poszukiwano
naturalnego porzadku wszechrzeczy nie tylko w $wiecie przyrody, ale réwniez
i w spoteczeristwie. W Gregji nie byto ideologii praw wolnosciowych3. Pojecie
praw obywatelskich, a w szczeg6lnoéci praw do udziatlu w zyciu politycznym
pafistwa oraz prawa do wtasnoéci, pojawily sie dopiero w filozofii politycznej
Arystotelesa. Stoicyzm byl pierwszym systemem, ktéry jednostke ludzka uczynit
obiektem refleks;ji filozoficznej, uwalniajac ja od socjo-politycznych uwarunkowan

L W. Osiatynski, Wprowadzenie do praw cztowieka, Raport Helsifiskiej Fundacji Praw Czlowie-
ka, Warszawa 2000, s. 1, https:/ /hthr.pl/publikacje/ wprowadzenie-do-pojecia-praw-czlowieka
(dostep: 19.03.2024).

2 Zob. S. Sagan, Prawo konstytucyjne Rzeczpospolitej Polskiej, Warszawa 2001, s. 58-64.

3 ]J. Lande, Historia filozofii prawa, w: idem, Studia z filozofii prawa, Warszawa 1959, s. 452-454.
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i podkreélajac, ze stanowi ona samoistna czastke fadu spotecznego. Stat sie jedno-
cze$nie najbardziej znaczacym kierunkiem prawno-naturalnym antyku w postaci,
jaka nadata mu mysl filozoficzna i iuris prudentia rzymska*. U podstaw tak rozumia-
nych koncepgji praw cztowieka, opartych na prawie naturalnym, lezy idea ochrony
jednostek i grup przed naduzyciami ze strony wiladzy. Dopiero w jurysprudengji
rzymskiej (pod wptywem Cycerona’ i Seneki®) jednostka, w ramach wyréznionych
obszaréw, miata mozno$¢é swobodnego dziatania, i to dziatania chronionego przez
panstwo. Uznano wolno$é, podobnie jak to czynili stoicy, za ceche przyrodzona
naturze ludzkiej.

W mysli politycznej Sredniowiecza status prawny jednostki zalezny byl od
wielu czynnikéw. Najwazniejszym stata sie przynaleznosé osoby do okreslonego
stanu spotecznego, a prawa przystugiwaty z reguly nie jednostkom, lecz zbiorowo-
$ciom?. Sredniowieczne prawa i immunitety to przywileje, a nie prawa we wsp6t-
czesnym rozumieniu. Dopiero z chwila pojawienia sie idei egalitarystycznych
przywileje okreslonych jednostek czy grup spotecznych mogtly sta¢ sie prawem
powszechnyms.

W czasach nowozytnych doszto do zerwania ze $redniowiecznym uniwersa-
listycznym i zhierarchizowanym obrazem $wiata. Odrodzenie odkryto cztowieka
i otaczajacy go Swiat, a oSwiecenie — idee wolnosci, ktéra uwalniata cztowieka od
religijnych przesadéw, praw i przywilejéw feudalnych oraz wszelkich ograniczen
w zakresie przedsiebiorczosci gospodarczej®. Dato to asumpt do uksztattowania idei
indywidualizmu. Dla tego nurtu istotnym jest podniesienie roli jednostki wzgledem
spoteczenstwa. To jej wartosci stoja wyzej nad wszelkimi kolektywami, takimi jak:
panstwo, naréd, klasa czy rasa. Indywidualizm czynil godnoé¢ ludzka najwyzsza.
Spoteczenistwo i panstwo maja stuzy¢ jedynie dobru jednostkowemu, a cztowiek
nigdy nie moze by¢ érodkiem dla realizagji celu przez innego cztowiekal.

Na podstawie tych rozwazan mozna bez watpienia stwierdzi¢, ze zagadnienie
praw cztowieka ma dtuga historie, ale w , ewolucji pojmowania pozycji jednostki
w spoteczenstwie i panstwie przelomowe znaczenie maja dopiero wydarzenia
zwiazane z okresem wielkich rewolucji spotecznych, kiedy pojawity sie doku-
menty rangi konstytucyjnej, gwarantujace podstawowe prawa czlowieka wypro-
wadzane z prawa natury”!l. Nalezy podkresli¢, ze do XVII wieku brak byto jakiejs
systematycznej teorii praw naturalnych. Stusznie wykazat Michael Freeman, ze
. pojecie praw naturalnych w siedemnastym i osiemnastym stuleciu byto zwiazane

4 K. S¢jka-Zieliniska, Drogi i bezdroza prawa. Szkice z dziejow kultury prawnej Europy, Wro-
claw—Warszawa—-Krakow 2000, s. 97.

5 T.Banach, Res Publica est Res Populi. Mysl polityczno-prawna Marka Tulliusza Cycerona, £E6dz
2023, s. 99-105; J. Zajadto, Cyceron dla prawnikéw, Gdansk 2019, s. 105-122, 135-156.

6 R. Brague, Mgdros¢ Swiata. Historia ludzkiego doswiadczenia wszechswiata, Warszawa 2021,
s. 247-249, 253-254.

7 T. Jurczyk, Geneza rozwoju praw cztowieka, ,Homines Hominibus” 2009, nr 1 (5), s. 29-44;
K. S¢jka-Zielifiska, Drogi i bezdroza..., op. cit., s. 99-101.

8 W. Osiatynski, Prawa cztowieka i ich granice, Krakéw 2011, s. 26.

9 G.L. Seidler, W strong nowozytnosci, Lublin 2002, s. 62-65.

10 G.L. Seidler, W poszukiwaniu idei ustrojowej, Lublin 2000, s. 39-41.

1 A. Pulto, Zasady ustroju politycznego pafistwa. Zarys wykiadu, Gdansk 2014, s. 113.
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z: (1) sprzeciwem wobec monarchii absolutnej; (2) wytanianiem sie kapitalizmu;
i (3) dysydenckim protestantyzmem, czy tez laicyzacja mysli politycznej”12.

Przetom nastapil w epoce o$wiecenia, kiedy zaczeto realizowaé idee rewolu-
qgji francuskiej: wolnosé¢, réwnos¢ i braterstwo. Staly sie one fundamentem panstw
demokratycznych i liberalnych. Epoke te mozna zatem scharakteryzowad, odwotu-
jac sie do nastepujacych cech: optymizmu, indywidualizmu i sceptycyzmu. Rozum
pozwala czlowiekowi na ksztattowanie wtasnej osoby, otaczajacego $rodowiska
i ustroju spoteczno-politycznego, a takze umozliwia odrzucenie wszelkich irracjo-
nalnych ideologii i koncepgji. Indywidualizm wyraza idee przyrodzonych praw
naturalnych, wspdélnych dla catej ludzkosci. Z kolei postawa sceptyczna nakazuje
weryfikacje wszelkich twierdzen, zatozen i opinii (w tym naukowych). Epoka ta
zaprzeczata dotychczasowym wartoSciom poznawczym oraz chrzescijafiskim
do$wiadczeniom duchowym, a zmierzata do ustanowienia newtonowskiej metody
naukowej jako sposobu poznania prawdy!3.

Powyzsze zatozenia legly u podstaw nowozytnej koncepcji praw czlowieka
i obywatela. To na tym fundamencie, jak stusznie stwierdzit Ernst Cassirer, ,wznie-
siony zostat gmach doktryny praw czlowieka i obywatela w postaci takiej, w jakiej
rozwineta sie ona w XVIII wieku”!4. Dopatrywat sie on w tych prawach ,ducho-
wego centrum”, gdzie zbiegaja sie wszystkie dazenia ku odnowie moralnej oraz ku
reformie politycznej i spolecznej.

W Bill of Rights, przyjetym 12 czerwca 1776 r. przez konwencje panstwa Vir-
ginia, w paragrafie 1 czytamy: ,wszyscy ludzie sa z natury w réwnym stopniu
wolni i niezalezni oraz posiadaja pewne przyrodzone prawa, ktérych, gdy wstepuja
w stan spoleczny, na mocy zadnej umowy nie moga pozbawié swych potomkéw;
te prawa to korzystanie z zycia i wolnosci, poprzez pozyskiwanie i posiadanie
wlasnosci oraz dazenie i osiaganie szczeScia i bezpieczenstwa”15. To w tym akcie
normatywnym pojecie praw czltowieka zostato uzyte po raz pierwszy'¢. Wedtug
Georga Jellinka akt ten stat sie prototypem pdézniejszego ustawodawstwa konsty-
tucyjnego i stanowit wzér dla francuskiej Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela,
ustanowionej 26 sierpnia 1789 r.17 Deklaracja ta opierata sie na mysli Johna Locke’a,
Monteskiusza, konstytucjach amerykanskich oraz na liberalnej koncepgji praw czto-
wieka. W art. 1 wprost stwierdza sie, ze ludzie rodza sie i pozostaja réwni wobec
prawa, a celem kazdej organizacji politycznej jest utrzymanie naturalnych i niepod-
legajacych przedawnieniu praw cztowieka i obywatela. Tymi prawami sa: wolnos¢,
wiasnos¢, bezpieczenistwo i opér przeciwko uciskowi (art. 2). W art. 4 okreslono
wolnos§¢ w sensie negatywnym, czyli jako mozliwosé czynienia wszystkiego, co

12 M. Freeman, Prawa czlowickawdwudziestym pierwszym wieku, w: Antologia tekstow dotyczq-
cych praw cztowieka, red. J. Zajadto, Warszawa 2008, s. 747.

13 Zob. E. Voegelin, Od Oswiecenia do rewolucji, Warszawa 2011, s. 13.

14 E. Cassirer, Filozofia Oswiecenia, Warszawa 2010, s. 227-228.

15 Deklaracja Praw Wirginii z 12 czerwca 1776 r., w: Najstarsze Konstytucje z kosica XVIII
i I potowy XIX wieku, wybrat, przetozyt i wstepem opatrzyt P. Sarnecki, Warszawa 1997, s. 11.

16 M. Piechowiak, Pojecie praw cztowieka, w: Podstawowe prawa jednostki i ich sgdowa ochrona,
red. L. Widniewski, Warszawa 1997, s. 12.

17 G. Jellinek, Deklaracja Praw Cztowieka i Obywatela, Warszawa 1905, s. 5-10.
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nie szkodzi drugiemu i nie jest sprzeczne z prawem!8. Wiazato sie to bezposrednio
z marginalizacja prawa réwnoSci. Prawo réwnosci pojawito sie w projekcie Jako-
binskiej Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela z 24 czerwca 1793 r. Z art. 2 tego
projektu dowiadujemy sie, ze podstawowymi prawami cztowieka i obywatela sa:
réwnosé, wolnosé, bezpieczenstwo i wtasnosé. Postulowany tu egalitaryzm spo-
feczny lezy wiec u podstaw szczeScia spoteczenstwa (art. 1), wszyscy ludzie sa
réwni z natury oraz wobec prawa (art. 3)!%, a tym samym prawo wlasnosci prze-
stalo by¢ prawem naturalnym. Wtasnos$¢ nie przystuguje cztowiekowi z natury;
stanowi instytucje spoteczna stworzona i regulowana przez panstwo. Deklaracje
te skupialy sie na wolnosciach o charakterze osobistym i politycznym oraz spinaty
klamra pierwszy nowozytny etap praw czltowieka. Wiazato sie to z odejSciem od
konstrukeji prawno-naturalnych (zaréwno teologicznych, jak i laickich) oraz zwré-
ceniem sie ku pozytywizmowi prawniczemu.

W II potowie XIX wieku doszto do zmiany paradygmatu — dawny kult natury
zostat zastapiony kultem ustawy co miato bezposredni wptyw na pojmowanie
praw czlowieka i obywatela. Jak powszechnie wiadomo, pozytywizm prawniczy
(w modelowym ujeciu) opierat sie na dwéch podstawowych tezach. Pierwsza
stanowita, ze prawo ma swoje zrédlta w pewnego rodzaju faktach spotecznych
(zazwyczaj przyjmowana w danej spotecznoéci konwencja doprecyzowuje, jakie
fakty uznaje sie za prawne). Podstawa obowiazywania prawa nie ma charak-
teru metafizycznego, nie wywodzi sie go z zadnej, tak czy inaczej pojmowanej,
,natury”. Druga teza to ta wskazujaca na brak koniecznego zwiazku pomiedzy
prawem a moralnoscia. Dla obowiazywania prawa nie jest konieczne, by spelniato
ono jakie$ kryteria natury moralnej, chociaz w wersji , miekkiej” (inkluzywnej) nie
neguje sie faktycznych zwiazkéw pomiedzy tymi regutami kontroli spotecznej0.
Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze sfera praw jednostki (obywatela) stata sie
czeScia porzadku prawnego ustanowionego przez panstwo. Od czasu pojawienia
sie pierwszych stanowionych konstytucji prawa podstawowe staly sie ich czeScia —
i dlatego tez zaczeto je okre$la¢ mianem praw fundamentalnych?!l. Skoro kazda
jednostka przez sam fakt istnienia ma prawo domagac sie od innych obywateli i od
panstwa okreslonych zachowan, to obowiazujace prawo zawiera w sobie idee przy-
rodzonych praw naturalnych??. W zatozeniu tym nadal tkwi zasada uniwersalizmu,
wedtug ktérej istnieje jedno uniwersalne prawo natury, uniwersalnie ujete sa prawa

18 Zob. Deklaracja Praw Cztowieka i Obywatela z 26.08.1789 r., w: Najstarsze Konstytucje...,
op. cit.,, s. 18-19.

19 Konstytucja Frangji z 24 czerwca 1793 r., Deklaracja Praw Cztowieka i Obywatela, w: Naj-
starsze Konstytucje..., op. cit., s. 69.

20 Zob. A. Dyrda, Pozytywizm pochowany zywcem? W obronie migkkiego pozytywizmu, ,Studia
Prawnicze” 2010, z. 2 (184), s. 5-36; J. Wolenski, O pozytywizmie prawniczym, w: Etyka a prawo
i praworzqdnosc, red. J. Pawlica, Krakéw 1998, s. 9-16; M. Zirk-Sadowski, Pozytywizm prawniczy,
a filozoficzna opozycja podmiotu i przedmiotu poznania, w: Studia z filozofii prawa, red. J. Stelmach,
Krakéw 2001, s. 83-95; T. Pietrzykowski, , Miekki” pozytywizm i spor o requte uznania, w: Studia
z filozofii prawa, red. J. Stelmach, Krakéw 2001, s. 97-121.

21 K. Séjka-Zielinska, Drogi i bezdroza..., op. cit.,, s. 121; zob. R. Alexy, Teoria praw podstawo-
wych, Warszawa 2010, passim.

2 G.L. Seidler, W poszukiwaniu..., op. cit., s. 41.

Tus Novum
2025, vol. 19, nr 1



134 DOBROCHNA MINICH, JANUSZ KARP

cztowieka,istnieje jeden uniwersalny i nadajacy sie dla wszystkich ustréj polityczny
oraz jedna uniwersalna prawda?. Pozytywizm pozostawal w nurcie racjonalizmu
uniwersalistycznego. Mozna zatem podaé¢ w watpliwo$¢, czy postawa ta stanowita
novum i wyznaczata niezaprzeczalny nowy trend?4.

II. KU PONOWOCZESNOSCI?5

Wedtug Isaiaha Berlina to nie uniwersalizm, ale réznorodno$¢ oraz pluralizm
wyznaczaly i wyznaczaja kierunki wspdlczesnych przemian2. Wielos¢ kultu-
rowa jest bowiem niezaprzeczalna cecha wspoétczesnych spoteczenstw, w kto-
rych funkcjonuje wiele obiektywnych i poznawalnych wartosci. Stanowia je
»cele do ktérych ludzie daza dla nich samych, majac inne rzeczy za $rodki. (...)
Rézne sa formy zycia, a celéw i zasad moralnych jest wiele. Ale nie nieskoncze-
nie wiele — musza miesci¢ sie w granicach ludzkiego do$wiadczenia, bo inaczej
wypadaja poza sfere ludzka”?’. Wyrazem tego jest pojawienie sie nowego podej-
Scia do zagadnienia praw czlowieka — tzw. ujecia dynamicznego. Zgodnie z tym
stanowiskiem prawa czlowieka maja zmienny charakter i ulegaja przeobrazeniom
w zwiazku z rozwojem spotecznym i prawnym. Maja na nie réwniez wplyw:
wielo$é kulturowa, rozwdj i przemiany cywilizacyjne oraz przeobrazenia podtoza
materialnego ludzkiej egzystencji. Zasada konstytucjonalizmu, pojmowana jako
system zatozen i wartosci respektowanych w dziataniu panstwa, stanowi swoista
konstrukcje prawna. Opiera sie ona na priorytetowej roli aktu konstytucyjnego,
ze wszystkimi wynikajacymi z tego konsekwencjami. Zasada konstytucjonalizmu
wprost artykutuje demokratyczne panstwo konstytucyjne w sensie materialnym
z zasada nadrzednosci konstytucji i niezbywalnoscia praw podstawowych. To
konstytucja zabezpiecza i chroni prawa czlowieka i obywatela, przez co wyzna-
cza granice porzadku prawnego oraz stanowi aksjologiczny fundament zycia
zbiorowosci politycznej?s.

2 L. Berlin, Upadek idei utopijnej na Zachodzie, w: Pokrzywione drzewo cztowieczeristwa, red.
H. Hardy, Warszawa 2004, s. 31-33.

24 Zob. T. Gizbert-Studnicki, A. Dyrda, A. Grabowski, Mefodologiczne dychotomie. Krytyka
pozytywistycznych teorii prawa, Warszawa 2016, s. 41-78; A. Dyrda, Spory teoretyczne w prawoznaw-
stwie. Perspektywa holistycznego pragmatyzmu, Warszawa 2017, s. 80-96, 458-478.

25 W czeSciach I'i I wykorzystano rozwazania z artykutu: D. Minich, A. Moskwa, Wolnosci
i prawa cztowieka w dobie ponowoczesnej, w: Europejska konwencja o ochronie praw cztowieka — praktyka
stosowania i funkcjonowania w przestrzeni europejskiej, red. M. Haczkowska, S. Tereszkiewicz, Opole
2016, s. 235-250.

26 1. Berlin, Apoteoza woli romantycznej: bunt przeciw mitowi idealnego Swiata, w: Pokrzywione
drzewo..., op. cit.,, s. 181 i n.

27 1. Berlin, Dwie koncepcje wolnosci i inne eseje, Warszawa 2001, s. 32-33; zob. B. Polanowska-
-Sygulska, Filozofia wolnoéci Isaajacha Berlina, Krakéw 1998, s. 47-80; eadem, Pluralizm wartosci
i jego implikacje w filozofii prawa, Krakéw 2008, passim.

28 Szerzej na ten temat: D. Minich, Konstytucjonalizm a rozumienie prawa, ,Roczniki Admi-
nistracji i Prawa” 2019, R. XIX, nr 2, s. 35-48; eadem, Konstytucja — konstytucjonalizm — neokon-
stytucjonalizm, ,Przeglad Prawa Publicznego” 2018, nr 12, s. 68-75; eadem, Konstytucjonalizm —
autorytaryzm. Tak daleko a tak blisko, ,Przeglad Prawa Publicznego” 2022, nr 9, s. 23-38.
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W epoce ponowoczesnosSci porzucono wiare w mozliwosé osiagniecia idealnego
systemu ustrojowego. Dzieki konstytucjonalizacji zycia spolecznego, staliSmy sie
panami wtasnego losu. Ponowoczesne spoteczenstwo tworzy sie i funkcjonuje za
sprawa procesu ksztattowania indywidualnosci i wzajemnych relacji zachodza-
cych miedzy nimi. ,»Indywidualizacja« oznacza przemiane ludzkiej »tozsamosci«
z »danej« w »zadana« i obarczenie jednostek odpowiedzialnoscia za realizacje zada-
nia oraz za wszelkie konsekwengje (i skutki uboczne) tej realizacji. Innymi stowy,
oznacza ustanowienie autonomii de iure (niezaleznie od tego czy towarzyszy jej
autonomia de facto)”?. Nie nalezy jednak zréwnywaé prawa z uchwalonym pozy-
tywnym tekstem prawnym. Nalezy go traktowac jako tekstualizm uzasadniony
moralnoscia polityczna oraz racjonalnoécia stanowienia prawa przez wtadze poli-
tyczna. Akty prawne sa zawsze czytane w jakim$ kontekscie, a jesli to mozliwe
réwniez — ,prawa naturalnego” o zmiennej tresci, ogélnych i podstawowych zasad
prawnych oraz prawa narodéw30.

Dato to asumpt do wyréznienia kolejnej typologii w obrebie kategorii praw
cztowieka — generacji praw cztowieka w ujeciu Karela Vasaka. Wedtug ich twércy
prawa pierwszej generagji stanowia wolnosci oraz prawa o charakterze osobistym
i politycznym, sa wyrazem idei wolnosci. Prawa drugiej generacji to prawa socjalne,
ekonomiczne i kulturalne — wyraz idei réwnosci. Prawa trzeciej generacji maja cha-
rakter praw grupowych i opieraja sie na idei braterstwa (wspétczednie okreslanej
solidarnoscia)®l. Mozna bezsprzecznie stwierdzié, ze nastapita zmiana priorytetéw
wartoéci w zakresie ochrony przed wykluczeniem jednostki (grup spotecznych)
ze wzgledu na narodowos¢, pteé, rase, przekonania, preferencje seksualne itp.32 Tym
samym stanowia one gwarancje réwniez przed samowola wladzy. Dynamika zycia
spotecznego oparta na indywidualizmie osobowosciowym i negatywnym oddzia-
lywaniu jednostek, grup i spotecznosci ludzkiej wzgledem podtoza materialnego —
stanowi ono zabezpieczenie materialne ludzkiej egzystengji (przyroda nieozywiona
i ozywiona, ktérych dary pozwalaja cztowiekowi przezy¢) — sprawia, ze wsp6lcze-
$nie mowi sie o kolejnej, czwartej generacji praw czlowieka i obywatela3.

Nadejscie XX wieku oraz wydarzenia, ktére miaty miejsce w tym okresie oraz
po II wojnie $wiatowej ujawnily kryzys nowoczesnoéci (modernizmu) i stano-
wily gtéwny czynnik pojawienia sie nowej epoki bedacej jej przeciwienstwem —

2 Z. Bauman, Plynna nowoczesnosc, Krakéw 2000, s. 49-50.

30 A. Vermeule, Common Good Constitutionalism. Recovering the Classcal Legal Tradition, Cam-
bridge 2022, s. 7-8.

31 K. Vasak, A 30-year Struggle. The Sustained Efforts to Give Force of Law to the Universla
Declaration of Human Rights, ,,The UNESCO Courier. A window open to the world” 1977, nr 11,
s. 29; M. Maciejewski, Teoretyczne aspekty ochrony wolnosci i praw jednostki, w: Poczqtki koncepcji oraz
regulacji praw i wolnosci cztowieka do czaséw oswiecenia, red. A. Bator, M. Jabtonski, M. Maciejewski,
K. Wéjtowicz, Wroctaw 2013, s. 10-11.

32 Zob. A. Kalisz, Prawa kolektywne na tle klasycznego ujecia praw cztowieka, w: Prawa cztowieka.
Wspélczesne zjawiska, wyzwania, zagrozZenia, t. I, red. A. Kalisz, Sosnowiec 2015, s. 23-47.

33 M.E. Rodriguez Palop, La nueva generacion de derechos humanos. Origen y justificacion,
Madrid 2010, passim; J. Alvear, Los derechos humanos en el constitucionalismo contemporaneo, w: EI
problema de los derechos humanos. Historia, filosofia, politica y derecho, red. M. Ayuso, Madrid 2023,
s. 111-141.
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ponowoczesnoéci®. Juz sama konstrukcja tej nazwy to wyraz definitywnego
zerwania z przesztoscia®. Doszlo do przejscia od ,statej” do , ptynnej” fazy nowo-
czesnoéci. Okazato sie, ze formy spoleczne wiasciwe dla nowoczesnosci, takie
jak struktury ograniczajace indywidualne wybory, instytucje stojace na strazy
powtarzalnosci rutyn i wzoréw akceptowalnych zachowan, nie sa w stanie trwaé
dtuzej w tym samym ksztalcie. Erozja panstwa narodowego i pojawienie sie glo-
balnej przestrzeni doprowadzity do separacji i roztamu pomiedzy wiladza a poli-
tyka. Doszto do ograniczenia i zanikania fundamentéw solidarnosci, tradycyjnych
struktur spotecznych i zycia wspdlnotowego opartego tylko na panstwie. Tak
mocno akcentowany indywidualizm doprowadzit do zerwania wszelkich wiezéw
wspolnotowych3e.

III. ANTROPOCEN I JEGO WPLYW NA POJMOWANIE
PRAW CZLOWIEKA I OBYWATELA

Wsp6lczesnie ludzkoé¢ staje przed kolejnymi wyzwaniami, z ktérymi nie sposéb
zmierzy¢ sie i sprosta¢ w pojedynke. Chodzi o zmiany, do ktérych doprowadzity
ludzkie dziatania i ktére swoim zasiegiem rozciagaja sie na cala nature ziemska.
Szybki wzrost ludzkiej populagji, postepujacy kryzys zywnoSciowy, brak dostepu
do wody, przyspieszony proces topnienia lodu na Antarktydzie (doprowadzajacy
do podniesienia poziomu mérz), wymieranie gatunkéw flory i fauny, a takze wzrost
stezenia dwutlenku wegla spowodowaty chociazby znaczne ubytki zasobéw gleby
uprawnej?”’. Zmiany mozna zaobserwowad w wyczerpywania sie nieodnawialnych
zasob6éw naturalnych, w tempie utraty bioréznorodnosci, postepujacej deforesta-
Gi i pustynnieniu, stale rosnacym zanieczyszczeniu gleb, wéd i powietrza oraz
ogromnej ilosci odpadéw. Te konsekwencje kryzysu srodowiskowego dotykaja
kazdego cztowieka, w wymiarze zaréwno indywidualnym, jak i spolecznym3s.
Dopiero w latach 70. ubieglego stulecia zaczeliémy dostrzegaé, ze , dziatalnos¢ czto-
wieka w istotny sposéb zmienia fizyczne i biologiczne funkcje planety — co powo-
duje przejécia do nowego okresu w geologicznej historii Ziemi — antropocenu”3°. Jest
ona okreslana epoka czlowieka, poniewaz to on przywlaszczyt sobie Ziemie, stajac
sie tym samym ,,sita oznaczeniu geologicznym”. Jako gatunek zmodyfikowalisémy,

34 G. Vattimo, Koniec nowoczesnosci, Krakéw 2006, passim.

35 G. Dziamski, Ponowoczesna swiadomos¢ estetyczna, w: Trudna ponowoczesnosc. Rozmowy
z Zygmuntem Baumanem. Cze$¢ I, red. A. Zeidler-Janiszewska, Poznan 1995, s. 147 (147-160);
Z. Bauman, Plynne czasy. Zycie w epoce niepewnosci, Warszawa 2007, s. 7; idem, Ponowoczesnosc,
jako Zrédto cierpieii, Warszawa 2000, passim.

36 Z.Bauman, Plynne czasy..., op. cit.,, s. 7-10.

37 P. Kingsnorth, Wyznania otrzezwiatego ekologa, Krakéw 2024, s. 9-13.

38 R.F. Sadowski, Ekologia integralna, w: Filozofia spoteczna. Cze$¢ Il — Problemy i dyskusje, red.
S. Janeczek, A. Staroscic, Lublin 2022, s. 367.

3 R. Dun, Historia naturalna przysztosci. Co prawa przyrody mowig o losie cztowieka, Krakéw
2023, s. 133; E. Pietrzak, Antropocen. Pytania z zakresu ludzkiej sprawczosci i odpowiedzialnosci, Blog
Politechniki £.6dzkiej — nowa strona technologii, £.6dz 2021, https:/ /blog.p.lodz.pl/ nauka-i-bada-
nia/antropocen-pytania-o-zakres-ludzkiej-sprawczosci-i-odpowiedzialnosci (dostep: 20.03.2024).
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a czynimy to nadal, bardzo wiele parametréw naszej planety. Eksploatujac ja, spra-
wiamy, ze nasze dziatania sa poréwnywalne w skali do proceséw geologicznych,
ktére zachodzily przez miliony lat. Mozna posunad sie do stwierdzenia, ze wystar-
czyl jeden gatunek, by zdestabilizowaé caly ziemski ekosystem. Zmienita sie réw-
niez sama rola ludzko$ci — mozna ja postrzegac jako czynnik zmian srodowiskowych
w skali globalnej. Stajemy w obliczu bezprecedensowych zagrozen ontologicznych
i mozliwych zataman eko-spotecznych, ktérym musimy stawic¢ czota#0. Stanowiska
takie sa wyrazem postawy antropocentrycznej. Cztowiek umiejscowiony najwyzej
w hierarchii istot ,zywych” przyrode ozywiona i nieozywiona traktuje jak , rzecz”,
z ktérej mozna korzystaé i uzywac jej do wilasnych celéw. Nalezy zauwazyd, ze
samo nazwanie tej epoki antropocenem, ze wzgledu na przeksztatcanie warstw
geologicznych, stanowi przystowiowy ,gwézdz do trumny ludzkosci”4.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze antropocen to nie tylko epoka geologiczna. Uwaza
sie, ze jest to réwniez narracja, dzieki ktérej odwieczne dylematy (w tym filozo-
ficzne) odnosza sie do charakteru antropocenu oraz jego aspektéw spoteczno-poli-
tycznych i prawnych®2. Wbrew wszelkim zapowiedziom o ,zmierzchu filozofii”43
musza by¢é one ponownie rozpatrywane i rewidowane. Bruno Latour stusznie
zauwazyl, ze do niedawna $wiat dla nas wszystkich sktadat sie jedynie z rzeczy
i byt pozbawiony sprawczosci. Jednak trzeba pamietad, ze istnieja ,rzeczy zywe” —
subiektywnos¢ ludzi, ktérzy w jaki§ sposéb wyobrazaja sobie $wiat. Dlatego tez
epoka ta ma metafizyczny wymiar. ,Metafizyczna istota Swiata, w ktérym jestesmy,
jest Swiat bytéw zyjacych, ztozony ze wszystkiego, co zyje”45. Antropocen okreslono
jako ,druga rewolucja kopernikanska”, argumentujac, ze jest to potencjat funda-
mentalnej zmiany do podejscia i rozumienia czlowieka oraz natury?.

Od czaséw prehistorycznych zyjemy w biosferze antropocenu. Uwaga badaczy
przez wiekszod¢ czasu koncentrowata sie jednak wylacznie na okresie rewolucji
przemystowej, poniewaz wéwczas zaczeto wykorzystywaé peten potencjal Ziemi
dla wtasnych krétkofalowych korzysci¥’. Antropocentryczna postawa uzmysto-
wila cztowiekowi mozliwo$é wykorzystania i spozytkowania zasobéw Ziemi na
korzy$¢ ludzkosci. To jednoczesnie pobudzito rozw6j nauki i techniki oraz potencjat
wplywania na stan $rodowiska. Doprowadzito zarazem do dominacji nad natura

40 N. Oreskes, E.M. Conway, Upadek cywilizacji zachodniej. Spojrzenie z przysztosci, Warszawa
2018, s. 27.

41 P, Tryjanowski, Przedmowa. Wyprawa bardzo sentymentalna, w: B. von Brackel, Swiat ktéry
nadchodzi. Jak wielka wedréwka przyrody wptywa na nasze zycie, Krakéow 2024, s. 10.

42 M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie, w: Prawo jako projekt przysztosci, red. P. Chmielnicki,
D. Minich, Warszawa 2022, s. 17-22; zob. S. Langella, M. Damonte, A. Massaro, Sulla filosofia
e I’Antropocene, w: Antropocene e Bene comune tra nuove technologie, nouve epistemologie e nuovivirus,
red. S. Langella, M. Damonte, A. Massaro, Genova 2022, s. 11-26.

43 J. Hartman, Zmierzch filozofii, Krakéw-Budapeszt-Syrakuzy 2023, passim.

4 E.C. Ellis, Antropocene: A Very Short Introduction, Oxford 2018, s. 75-102.

45 B. Latour, Zamieszkac na Ziemi. Wywiady z Nicolasem Truongiem, Warszawa 2023, s. 24.

4 E.C. Ellis, Antropocene..., op. cit., s. 4.

47 E.C. Ellis, J.O. Kaplan, D.Q. Fuller, S. Vavrus, K. Klein Goldewijk, P.H. Verburg, Used
Planet: A Global History, ,Proceedings of the NationalAcademy of Sciences” 2013, nr 110 (20),
s. 7978-7985.
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oraz pojawienia sie niszczycielskich sposéb postepowania wzgledem otoczenia®s.
To ludzko$¢ czyni Ziemie miejscem coraz bardziej niebezpiecznym i niepewnym.
Ludzie stali sie gtéwnymi czynnikami napedzajacymi zmiany planetarne, ktére
radykalnie zmieniaja ziemska biosfere. Mamy do czynienia z paradoksem rozwoju,
gdzie wraz ze spadkiem poziomu zaufania zwieksza sie poczucie niepewnosci%.

W celu unikniecia skutkéw kryzysu ekologicznego proponuje sie przyjecie
odmiennego sposobu myslenia, alternatywna wizje, ktéra nie doprowadzi nas
ponownie do punktu wyjécia®. Stajemy zatem przed konieczno$cia zmiany postawy
na anty-antropocentryczna, skoncentrowana na dobru naszej planety. Ziemia i jej
zasoby stanowia ,podtoze materialne”, a jako ludzko$¢ jestesmy integralna cze-
Scia natury, bedac zarazem od niej zalezni. Podloze materialne zabezpiecza nasza
fizyczna egzystencje, a jego zasoby sa przeciez ograniczone. Warto odwotac sie do
koncepcji J6zefa Lipca, w ktérej zaktada sie, ze byt spoteczny tworza trzy warstwy:
zbiér jednostek wraz z relacjami zachodzacymi pomiedzy nimi, podtoze materialne
oraz kultura. Funkcja warstwy kultury materialnej i symbolicznej jest zabezpiecza-
nie ,$wiata ludzkiego” (chronienie cztowieka przed nim samym) oraz ,$wiata przy-
rody” (ozywionej i nieozywionej) przed ludzka dewastacja. Jest ona realizowana
poprzez prawo, za ktérym stoi przymus panstwowy>L

Kryzys klimatyczny narusza réwnowage zycia catej planety. Zmiany klimatu
o charakterze antropocentrycznym przynosza na Ziemi powazne, a nawet katastro-
falne skutki dla zycia nie-ludzkich gatunk6w®2. Ich zanik negatywnie odbija sie na
,warstwie ludzkiej” bytu spotecznego. Podstawowe pytanie egzystencjalne zmienito
swoj ksztalt: z pytania o to, co znaczy dla bytéw istnie¢, stalo sie pytaniem o to, co
nie pozwala bytom istniec. Nieuchronno$¢ i dezorientujacy charakter antropocenu
powinnny mobilizowa¢ ludzkosé do zwiekszenia zaangazowania ekologicznego®.
Gwarancja naszego przetrwania jest ,zdrowa” planeta w rozumieniu Jamesa Love-
locka, ktéry odwotat sie do mitu, okreslanego réwniez jako hipoteza Gai. To ona
sprawuje wladze na planecie, dbajac, by funkcjonowata jako samoregulujacy sie sys-
tem, ktéry utrzymuje sktad ziemskiej atmosfery w stanie dynamicznej réwnowagi.
Lovelock postawit hipoteze, ze , gdyby tylko organizmy mogly wptywac na ten
sklad, zapewne zdotatyby tak uregulowa¢ klimat na Ziemi, zeby sprzyjat zyciu”.

48 M. Adams, Welcome to the Anthropocene, w: idem, Ecological Crisis, Sustainability and the
Psychosocial Subject, Beyond Behaviour Change, London 2016, s. 11-38.

49 Szerzej na ten temat zob. H. Tapia, P. Conceigdo, New Threats to Humansecurity in the
Anthropocene. Demanding Greater Solidarity, United Nations Development Programme, New York
2022, s. 45-62.

50 Zob. M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie..., op. cit., s. 28-36; D. Minich, Antropocen w swietle
filozofii bytu spolecznego oraz prawa, ,Przeglad Prawa Publicznego” 2023, nr 9, s. 28-36.

51 J. Lipiec, My — ludzie. Studia z filozofii spotecznej, Krakéw 2022, s. 132-135.

52 S. Vanderheiden, Atmospheric Justice. A Political Theory of Climate Change, Oxford 2008, s. 9.

53 J.V. Stein Pedersen, B. Latour, N. Schultz, A Conversation with Bruno Latour and Niko-
laj Schultz: Reassembling the Geo-Social, , Theory, Culture & Society” 2019, vol. 36, nr 7-8,
s. 215-230.

54 N. Schultz, Land Sickness, Cambridge 2023, passim.

55 J. Lovelock, The Vanishing Face of Gaia a Final Warning, New York 2009, s. 163; zob. B. Latour,
Zamieszka¢ na Ziemi..., op. cit.,, s. 35-40; D. Chakrabarty, Humanistyka w czasach antropocenu,
red. E. Domarnska, M. Sugiera, Krakéw 2023, s. 228-240.
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Globalna atmosfera jest skoiiczonym dobrem, ktére nie nalezy jedynie do ludzi,
ale réwniez do wszelkich nie-ludzkich form zycia. Ma bowiem istotne znaczenie
dla przetrwania zycia na calej planecie i stanowi podstawe rozkwitu ludzkosci®.
Obecnie znajdujemy sie w sytuacji, w ktérej sama zdolno§¢ Gai do regeneracji
atmosfery jest niewystarczajaca. To cztowiek musi ja wspomagacd. Stusznie twierdzi
Ewa Domanska, ze antropocen rozumiany jako Gaiocentryzm oznacza fundamen-
talna zmiane w kondyqji ludzkiej. ,Rozpoznanie zmian klimatu jako zasadniczych
dla przysztosci Ziemi i jej mieszkancéw konstytuuje $wiadomosé epokowa (...)
naszych czaséw”57.

Nastanie epoki antropocenu jeszcze bardziej rozszerzyto wymagania cztowieka,
spofeczenistwa i panstwa w zakresie upodmiotowienia wszelkich nie-ludzkich
form zycia%8. Wiaczenie praw cztowieka do systemu (jako cze$¢ konstytucji) zmienito
role panstwa w tej materii. Prawa jednostki przeciwstawiaja sie omnipotencji pan-
stwa w imie indywidualnego statusu i poszanowania godnosci, potrzeb i aspiracji®.
Istotna role odgrywaja réwniez wyraznie ograniczajace zakres i site praw panstwa
regulacje wynikajace z odkrywanej gatunkowosci cztowieka i rozszerzenie jej na
nie-ludzkie formy zycia. Modyfikuje sie rola prawa, ktére , bedzie musiato sprostac
wyzwaniu narzuconemu nie tylko przez modernizujace sie panstwo, ale réwniez
przez sytuacje wyemancypowanej jednostki oraz przez pozycje ludzkosci — coraz
bardziej $wiadomej swej swoistosci jakoéciowej ogdlnoswiatowej jednosci”®0. Mozna
zauwazy¢ procesy wlaéciwe dla ponadpanstwowej opozycji, zmierzajace do podwa-
zenia supremacji struktur politycznych chociazby na rzecz ruchéw ekologicznych.
Jest to przejaw zerwania z tradycyjnym rozumieniem panstwa, ktére nie jest juz
celem samym w sobie.

Wyrazem tych zmian jest przyjecie przez polskiego ustawodawce konstytucyj-
nego wywazonego stanowiska w zakresie ochrony ekologicznej. W art. 74 Konsty-
tucji Rzeczypospolitej Polskiej stwierdza sie:

1. Wiadze publiczne prowadza polityke zapewniajaca bezpieczenistwo ekologiczne wspét-
czesnemu i przysztym pokoleniom.

2. Ochrona $rodowiska jest obowiazkiem wtadz publicznych.

. Kazdy ma prawo do informacji o stanie i ochronie $rodowiska.

4. Wiadze publiczne wspieraja dziatania obywateli na rzecz ochrony i poprawy stanu
$rodowiska®l.

W

W $wiecie ponowoczesnym podstawowe znaczenie ma idea wolnosci, ktéra znaj-
duje oparcie jedynie w ludzkim indywiduum. To rodzi trudnosci w skonstruowaniu

5 Por. S. Vanderhaiden, Atmospheric Justice..., op. cit., s. 79, 104.

57 E. Domarnska, Dipesh Chakrabarty: od subalternizmu do planetaryzmu, w: D. Chakrabarty,
Humanistyka w czasach..., op. cit., s. 379.

58 Zob. K. Gurczynska-Sady, W. Sady, Antropocen. Szanse i zagrozenia, Warszawa 2022, passim;
D. Minich, Anropocen w swietle..., op. cit., s. 28-36.

59 Por. ]. Zajadto, Jaka aksjologia praw cztowieka?, ,Pafistwo i Prawo” 2019, nr 11, s. 3-29.

60 J. Lipiec, My — ludzie..., op. cit., s. 189.

61 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r., nr 78,
poz. 483); M. Florczak-Wator, Komentarz do art. 74, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Komentarz, red. P. Tulaja, Warszawa 2023, s. 267-269; R. Medrzycki, Zasada solidarnosci spotecznej
w prawie samorzqdu terytorialnego, Warszawa 2021, s. 180-181.
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konstytucyjnego ustroju spoteczenstwa ponowoczesnego. Dzieki konstytucjonali-
zagji i umiedzynarodowieniu praw podstawowych w sferze wolnosci, réwnosci
oraz solidarnoéci (braterstwa), mozemy chroni¢ jednostki ludzkie. Wspétczesnie,
co bardzo wazne, odnosi sie je réwniez do otaczajacego nas $wiata przyrody,
ktérego ,,zdolnos¢” regeneracji, z powodu ludzkiej dziatalnosci, jest bardzo ogra-
niczona. Zgodnie z postawa anty-antropocentryczna powinniSmy wspomagac przy-
rode ozywiona i nieozywiona, poniewaz jest to jedyne — jak na razie — otoczenie,
w ktérym zyjemy i funkcjonujemy. Nalezy przyznaé, ze ,, wlaSciwy stosunek do
Srodowiska jest niemalze wzorcowym przykltadem prawdziwego dobra wspdl-
nego, ktére dotyczy wszystkich w tym samym stopniu, stanowiac jednocze$nie
dobro dla kazdego z osobna i prawdopodobnie warunek wstepny korzystania
z innych débr”62.

Prawa cztowieka, w ktérych wpisane jest prawo do zycia w pafistwie prawnym
i prawo do demokratycznego ukladu wtadzy, , stanowia sensotwérczy horyzont”63.
Chodzi w tym wypadku o prawo do cztonkostwa w politycznej wspdlnocie zyjacej
na tej samej planecie i w réwnej mierze za nia odpowiedzialna. Planeta Ziemia
stanowi dla nas dobro wspdlne. Stwierdza sie nawet, ze ,zyjemy w czasach religii
praw czlowieka” 64,

Poczawszy od XVI wieku wzrastata wiedza cztowieka na temat Srodowiska
naturalnego. Zmieniaty sie réwniez obiektywnie okolicznosci. Wtasciwy stosunek
do $rodowiska stat sie wzorcowym przyktadem prawdziwego dobra wspdlnego.
Wspélczesne prawo ochrony $rodowiska jest przesiakniete przestankami indy-
widualistycznymi, ktére wprawdzie sa niezgodne z konstytucjonalizmem dobra
wspdlnego, ale co do swej istoty sa wyrazem doktryny zaufania publicznego. Juz
w przesztosci w takiej czy innej formie przyznawano panstwu zaréwno prawo, jak
i obowiazek zarzadzania waznymi zasobami srodowiska z korzyscia dla spoleczen-
stwa. Juz w Instytucjach Justyniana czytamy, ze , powietrze, biezaca woda, morze
i brzeg morski sa wspdlnymi zasobami, dostepnymi dla wszystkich na mocy prawa
naturalnego”®. Rozwiniecie tej doktryny zaktada poszerzenie tej grupy o Srodo-
wisko naturalne i klimat. Zasade dobra wspélnego mozna zatem uzna¢ za funda-
mentalna dla ,paiistwa administracyjnego”®, podkreslajac zarazem, ze zarzadzanie
Srodowiskiem powinno by¢ oparte na zaufaniu publicznym®’. Z konstytucyjnego
punktu widzenia dobro wspdlne to rozkwit dobrze urzadzonej wspélnoty poli-
tycznej. Nie jest zbiorem jednostkowych korzysci, ale jest jednolite i niepodzielne,
uosabia najwyzsze dobro jednostek tworzacych wspdlnote polityczna. Jest to wyraz
zwrdcenia sie ku klasycznej zasadzie sprawiedliwoéci prawnej: postepuj honorowo,

62 A. Vermeule, Common Good..., op. cit., s. 173.

6 B. Wojciechowski, Tozsamos¢ narracyjna jako warunek autentycznej podmiotowosci prawnej,
Lo6dz 2023, s. 158.

64 M. Merkwa, U Zrédet idei praw cztowieka: ksztattowanie prawnych i filozoficznych podstaw
koncepcji praw cztowieka, Lublin 2018, s. 10.

05 Institutiones Iustiniani, red. T. Palmirski, s. 106-107 (2.1.1. et quidem naturali iure omnim
communia sunt illa: aer, aqua profluens, et mare, et per hoc litora maris), Warszawa 2018.

6 C.R. Sunstein, A. Vermeule, Law and Leviathan. Redeeming the Administrative State, Cam-
bridge 2020, passim.

67 A. Vermeule, Common Good..., op. cit., s. 177-178.
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nie krzywdz innych i oddawaj to, co im sie sprawiedliwie nalezy. Wspétczesnie
triadzie: pokdj, sprawiedliwos¢ i bogactwo odpowiadaja: ochrona zdrowia, bezpie-
czefhstwo publiczne i zabezpieczenie ekonomiczne%s.

IV. UWAGI KONCOWE - PRAWA CZLOWIEKA
W OBLICZU OCHRONY SRODOWISKA

Przedstawione tu przemiany w funkcjonowaniu proceséw srodowiskowych, bedace
rezultatem nastania epoki antropocenu, stanowia przyczyne bezprecedensowych
zmian klimatu. Ma to bezposredni wpltyw na ekosystem i na funkcjonowanie
cywilizagji ludzkiej. To ludzko$¢ jest przyczyna i zarazem ofiara tych proceséw.
Przeciwdzialania jednostek oraz panstw wspélczesnie okazuja sie niewystarczajace
i nieskuteczne. Problem ten stanowi najwieksze wyzwanie dla ludzkosci. Zmiany
klimatu stanowia bowiem jej wspdlna sprawe. Dlatego tez zmiany wszelkich pro-
ceséw Srodowiskowych wymagaja regulacji i odzwierciedlenia w prawie miedzy-
narodowym publicznym®. Niewatpliwie zmiany te prowadza do zagrozenia dla
pelnego korzystania z praw cztowieka. Ludzkie przeciwdziatania w tej materii
musza by¢ zgodne ze zobowiazaniami wynikajacymi z tych praw. Wyrazem tego sa
Porozumienia paryskie, ktére nalezy uznaé za pierwsza miedzynarodowa umowe
dotyczaca $rodowiska (zawarte 12.12.2015 r., podpisane przez 197 stron, ratyfiko-
wane przez 192 strony, weszly w zycie 4.11.2016 r.)”0. Stanowia one wyraz uzna-
nia przez spoleczno$¢ miedzynarodowa, ze zmiany klimatu sa niedopuszczalnym
zagrozeniem dla pelnego korzystania z praw czlowieka. Dziatania majace na celu
przeciwdziatanie zmianom klimatycznym musza by¢ zgodne ze zobowiazaniami
dotyczacymi praw czlowieka”l. Uznaja oraz traktuja one prawa czlowieka jako czeséé
ram prawnych dla ochrony $rodowiska naturalnego. Zmiany klimatu postrzegaja
jako wspdlne dziedzictwo ludzkosci, przez co zobowiazuja wszystkie panstwa do
podejmowania okredlonych dziatai na rzecz ochrony $rodowiska. Co warte podkre-
Slenia, porozumienie to odchodzi od wyraznego rozréznienia zobowiazan panstw
rozwinietych oraz panstw rozwijajacych sie”2. Prawo ochrony klimatu i $rodowiska
podlega negocjacjom zaréwno na poziomie krajowym, unijnym, jak i miedzynarodo-
wym. Ma sie rozumieé, umowy dotyczace praw cztowieka wprawdzie sa rezultatem
negocjadji, jednak wyznaczaja prawa podstawowe, ktére musza by¢ bezwzglednie
respektowane réwniez przy negocjacjach w zakresie uregulowan $rodowiskowych
i klimatycznych. W ten sposéb dochodzi do normatywnego potaczenia tych dwéch

68 Ibidem, s. 164-169.

6 Zob. K.J. Marciniak, Zmiany klimatu jako wspélna sprawa ludzkosci: wspétczesne uwarunkowa-
nia migdzynarodowoprawne, ze szczegdlnym uwzglednieniem Porozumienia paryskiego, w: Wspélne war-
tosci prawa miedzynarodowego, red. E. Cata-Wacinkiewicz, J. Menkes, Warszawa 2018, s. 105-125.

70 https:/ /unfccc.int/ process/ the-paris-agreement/ status-of-ratification (dostep: 20.03.2024).

71 M. Stoczkiewicz, Prawo ochrony klimatu w kontekscie praw cztowieka, Warszawa 2021, s. 213.

72 Zob. S. Maljean-Dubois, The Paris Agreement: A New Step in the Gradual Evolution of
Differential Treatment in the Climate Regime?, ,Review of European Community & International
Community Law” 2016, vol. 25, nr 2, s. 151-159.
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reziméw prawnych: ochrony srodowiska oraz ochrony praw cztowieka i obywatela,
ktére wezesniej rozwijaly sie wprawdzie niezaleznie, ale réwnolegle”3. Takie powia-
zanie pozwala wzmocni¢ te dwa porzadki.

Szeroko pojete bezpieczenstwo ludzkosci w epoce antropocenu musi wykra-
czaé poza zabezpieczanie jednostek i ich zbiorowosci. Musi uwzglednia¢ ludzka
wspétzaleznosé oraz zwiazek miedzy ludzmi a planeta. Wartym podkreélenia jest
fakt, ze pandemia COVID-19, nakladajac sie na bezprecedensowy kontekst antro-
pocenski, zdemaskowata krucho$¢ wspétczesnego postepu cywilizacyjnego’. Stan
pandemii, jako nadzwyczajny stan prawny, wymagal utrzymania skutecznego
i sprawnego dziatania aparatu wtadzy publicznej oraz funkcjonowania panstwa
w tych szczegblnych warunkach. Ograniczenia praw jednostki, ktére byly uza-
sadnione ochrona podstawowych praw cztowieka (ochrona zdrowia i zycia),
wynikaty z realizacji naczelnej wartosci ustroju politycznego panstwa, jaka jest
konstytucyjna zasada dobra wspélnego”. Ow covidowy kontekst antropocenu to
przyklad tego, ze wystepuja wzajemnie powiazane zagrozenia dla bezpieczenstwa
ludzi. Chodzi juz nie tylko o zwiazki pomiedzy ludzmi, ale réwniez pomiedzy
planeta (stanowiaca nasze podioze egzystencjalne) a dziataniami cztowieka. Stusz-
nie stwierdzit J. Lipiec, ze tylko cztowiek wyposazony w nadzwyczajne upraw-
nienia i dyspozycje jest zdolny , poprowadzié¢ ciag dalszy ewolucji twérczej”, i to
dwukierunkowo: poprzez zmienianie $wiata i poprzez zmienianie siebie’6. Przed
ludzkoscia stoja powazne przedsiewziecia na skale $wiatowa — stworzenie kom-
pleksowego programu przeciwdziatajacego, nie w petni rozpoznanym, zagrozeniom
dla przysztych pokolen.
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