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1. Wstep

dniu 16 wrzesnia 2011 r. Sejm Rzeczypospolitej Polskiej podjal uchwate
w sprawie ustanowienia roku 2012 rokiem ks. Piotra Skargil. Uchwata
ta ma by¢ jedng z form upamigtnienia czterechsetnej rocznicy $mierci wybit-
nego jezuity, kaznodziei, teologa, pisarza, pierwszego rektora Akademii Wilen-
skiej2. Zarazem aktem tym parlament oddaje hotd jego motywowanej gtebokim
patriotyzmem dziatalnoSci literackiej i dyktowanej mitosierdziem aktywnoSci
filantropijnej3. Inicjatywa polskiego Sejmu nawigzuje do uroczystych obchodow
trzechsetnej rocznicy dies mortis Skargi, ktorych kulminacja byt odbyty w Kra-
kowie w dniach 26-27 wrze$nia 1912 r. Zjazd Skargowski*. Nadchodzaca okra-
gla rocznica sktania do przyblizenia jednego z wazniejszych watkow obecnych
w tworczosci jezuickiego reformatora zycia politycznego Polski szlacheckiej, tj.
tematu prawa i sgdownictwas.
Poglady filozoficzno-prawne Skarga zawart w kilku swoich dzietach, zwtaszcza
w wspolczesnie najbardziej znanej pozycji w jego bibliografii, czyli w Kazaniach
Sejmowych, ktore Ignacy Krasicki ocenil jako ,,tchngce duchem apostolskim,
w powaznej prostocie petne wybornej nauki”¢. W opracowaniu pomijam kwestig,
stanowigca przedmiot sporu historykdw, czy Kazania Sejimowe Skarga rzeczywi-

I M.P. 2011, nr 87, poz. 907. Zob. M. Horodniczy, K. Bem, Czy ksigdz Piotr Skarga jest dobrym
patronem roku 2012?, ,,Rzeczpospolita” z 29 wrze$nia 2011 r., s. Al6.

2 Piotr Skarga (1536-1612) pochodzit z rodu Powgskich, stad tez okreslany jest jako Piotr Poweski.

3 Z inicjatywy Skargi powstaly w Krakowie organizacje dobroczynne, takie jak Arcybractwo Mito-
sierdzia pod wezwaniem Naj$wigtszej Maryi Panny Bolesnej, Bank Pobozny, Skrzynka $wigtego Mikotaja.
Zob. A. Chodyka, J. Tazbir, Piotr Skarga — kaznodzieja i filantrop, ,,Rzeczpospolita” z 7 wrzesnia 2011 r.,
s. A2.

4 J. Pawelski, Pamietnik Zjazdu Skargowskiego [Skarga] w Krakowie w dniach 25 i 26 wrzesnia 1912 .,
Krakow 1912; ,,Przeglad Powszechny” 1912, t. CXV i t. CXVI; ,,Czas” z 24-28 wrze$nia 1912 r.

5 Zob. E. Winkler, Skarga o prawie i wymiarze sprawiedliwosci, ,Ateneum Kaptanskie” 1912, t. 8,
z. 4, s. 312-324; E. Jarra, Piotr Skarga (1536-1612), (w:) Historia Polskiej Filozofii Politycznej 966-1795,
Londyn 1968, s. 106-111.

6 1. Krasicki, Pan Podstoli, za: E. Jarra, Twdrczos¢ prawna duchowieristwa polskiego (966-1800), (w:)
Sacrum Poloniae Millenium. Rozprawy, szkice, materialy historyczne, Rzym 1954, t. 1, s. 300. Za zycia Skarge
jako literata znano przede wszystkim z autorstwa Zywotow Swietych Pariskich na wszystkie dni roku.
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Scie w tej postaci wygtosit’”. Uwagi na temat prawa i wymiaru sprawiedliwosci
stanowig u autora cze$¢ znacznie obszerniejszej refleksji na zagadnienia poli-
tyczne, spoteczne i religijne. Umiejscowienie rozwazan jurydycznych posrdd kwe-
stii spofeczno-politycznych byto znamienne takze dla innych polskich myslicieli
doby Odrodzenia, np. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Lukasza Gornickiego,
Jana Ostroroga, Stanistawa Orzechowskiego czy Andrzeja Wolana3.

2. Pojecie i typologia prawa

karga definiuje ogolnie prawo jako ,,nauke zycia i sznur spraw ludzkich, kto-

rym prostujg postepki swoje”. Dokonujac dalszej jego charakterystyki, stwier-
dza za$, ze ,,Mandat jest §wieca, i prawo jest §wiatto$¢, a droga zywota gromienie
karno$ci”10. Stowa te nawigzuja do fragmentu z Ksiegi Przystow!l. Odwotywanie
sic do Pisma Swietego i dorobku Ojcoéw Kosciola oraz czerpanie z tych zrodet
licznych cytatow jest charakterystyczne dla calej pisarskiej tworczosci Skargi
i znamionujacej ja retoryki. Uwagi sformutowane na kartach Starego i Nowego
Testamentu zdaja si¢ by¢ dla niego najmocniejszymi argumentami w prowadzo-
nym z adwersarzami dyskursie. Traktuje je niemalze apodyktycznie, upatrujac
w nich racji przesadzajacych, czy — nawiazujac do terminologii XX w. filozofa
prawa J. Raza — racji wykluczajacych (exclusionary reasons)2. Mozna tu mowic
o pewnej dialektyce argumentacyjnej. Z jednej strony lektura Biblii prowadzi
go do sformulowania partykularnych tez. Z drugiej strony, poszczegOlne wer-
sety Pisma Swietego traktuje jako niepodwazalny dowdd prawdziwosci tych tez.

W kwestii struktury prawa Skarga zauwaza, iz sktada si¢ ono z dwoch elemen-
tow, tj. wzorca zachowania (,,droga, ktora iS¢, jako Swieca w ciemnosci ukazuje™)
oraz sankcji grozacej za pogwalcenie tego wzorca. Pojmuje wigc prawo klasycz-
nie, dostrzegajagc w nim zaré6wno element dyrektywalny o funkcji sugestywnej
— model wymaganego zachowania dla adresata, jak i represyjny — kara bedaca
odptatg za wyrzadzone nieprawowiernoScia zto. Postuluje, aby kara mozliwie
SciSle odpowiadata wielkoSci przewinienia, np. kara $mierci za zabdjstwo, a nie
kara grzywny (tzw. glowszczyzna)l3. W karze doszukuje si¢ nie tylko odplaty za

7 Opowiada si¢ za tym np. R. Darowski, Piotr Skarga, Powszechna Encyklopedia Filozofii, Lublin
2008, t. IX, s. 57.

8 Zob. E. Jarra, X. Skarga a Wolan, rzecznik kalwinizmu polskiego w XVI wieku, ,Horyzonty” 1963,
nr 80, s. 3-23.

9 P. Skarga, Kazania Sejmowe, oprac. J. Tazbir, M. Korolko, Wroctaw—Warszawa—Krakow-Gdansk
1972, s. 152-153. W wydaniu Kazari Sejmowych z 1610 r. termin ,,sznur” zastgpiono wyrazem ,,prawidlo”.

10 Tbidem, s. 153.

11 Bo lampg jest nakaz, §wiatlem pouczenie, droga do zycia — upomnienie karcace” (Prz 6,23).

12 Zob. J. Raz, Practical Reason and Norms, Oxford 1999.

13 W o6wcezesnej Polsce szlachcic za zabicie innego szlachcica placit 240 grzywien (do 1588 r. 120
grzywien) i odsiadywal 1 rok i 6 tygodni wiezy (rodzaj wigzienia), a za zabicie chlopa uiszczal jedynie
30 grzywien.
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zto, elementu retrybutywizmu, ale przypisuje jej rowniez funkcje prewencji gene-
ralnej, kiedy méwi: ,,na wielki grzech ma by¢ ostre prawo, aby si¢ drudzy bali
a karaniem si¢ od mezobdjstwa odrazali”14. Zalamanie obyczajow zaobserwo-
wane w czasach mu wspolczesnych uzasadnia przyjecie bardziej surowych praw.
Motywem przestrzegania prawa nie jest jednak wytacznie obawa przed doczesng
kara nakfadana przez sady. Naruszenie prawa ludzkiego, koScielnego i Bozego
stanowi w jego ocenie zarazem grzech Smiertelny. Tak wiec to troska o dobro
zaréwno duszy, jak i ciala powinna mobilizowaé do wlasciwego postgpowania.

Autor Kazarn Sejmowych wyrdznia cztery typy praw!s. Chronologicznie pierw-
sze i najwyzej w jego hierarchii usytuowane jest prawo przyrodzone, ktore ,,Pan
Bodg na sercach naszych palcem swoim napisal, z ktorym si¢ kazdy rozumny
rodzi”16. Z niego wywodza si¢ i w nim swoje ostateczne umocowanie czerpia pozo-
stale rodzaje prawa. Prawo przyrodzone ma charakter uniwersalny i powszechny,
stosujac si¢ do wszystkich ludzi na calym $wiecie. Zarazem jest ono ,,wieczne”
i ,niecodmienne”. Czlowiek rozpoznaje je za pomoca swojego sumienia i rozumu.
W tym ostatnim autor upatruje ,,dusze praw wszystkich”, tym samym nadajac
prawu przymiot racjonalnosci. Prawo przyrodzone u Skargi zbliza si¢ do prawa
naturalnego (lex naturalis) w rozumieniu §w. Augustyna i $w. Tomasza z Akwinu,
cho¢ polski jezuita terminem tym literalnie nie operuje.

Grzech, a zwlaszcza grzech pierworodny sprawit, iz prawo przyrodzone ulegto
stopniowemu zatarciu w ludzkiej Swiadomosci i w praktyce dnia codziennego.
Konieczne byto jego odnowienie. Utomnos¢ cztowieka przejawiajaca si¢ m.in.
zagluszeniem sumienia przez grzech wymusita bardziej eksplikatywne wyarty-
kutowanie prawa. Bog dal wiec ludziom ,,pisane prawo Boskie”. Poczatkowo
jego trzonem byt Dekalog. Wraz z przyjSciem Jezusa Chrystusa starotestamen-
towy porzadek prawny ustapil pierwszefistwa prawu objawionemu w nauczaniu
Syna Bozego. Pisane prawo Boskie, czyli prawo wystowione w Pismie Swigtym,
w prze§wiadczeniu Skargi ,,nad inne wszytkie przodek maja i nawigtsze u nas
powazenie”17. Ten typ prawa odpowiada lex divina u Akwinaty.

Pisanemu prawu Boskiemu podporzadkowane sg zar6wno ,,prawa koScielne”,
jak i ,,prawa krélewskie i Rzeczypospolitej”. Mianem ,,praw koScielnych” Skarga
okresla prawo kanoniczne stanowione autonomicznie w ramach KoSciota przez
papieza i biskupéw. Jego podstawowy cel ma charakter eschatologiczny. Jest
nim usuni¢cie watpliwo$ci w sprawach wiary, a przez to utatwienie wiernym osia-
gniecia wiecznego zbawienia. Nie oznacza to, iz normy tego prawa zawezajg Si¢
do sfery sacrum w wspotczesnym, tzn. waskim, rozumieniu. Skarga przypisuje

14 P, Skarga, Wzywanie do pokuty, Lwow 1878, s. 41-42.

15 1. Chrzanowski niniejsze cztery typy praw u Skargi nazywa odpowiednio ,,Boskie przyrodzone”,
,,Boskie objawione (pisane)”, ,,ludzkie koscielne™ i ,,ludzkie Swieckie”, X. Piotra Skargi Kazania sejmowe,
Warszawa 1904, s. 95.

16 P, Skarga, Kazania..., s. 153.

17 Ibidem, s. 154.
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religijny wymiar takze tym sprawom, ktdre dzisiaj postrzega si¢ jako domene
prawa Swieckiego. Duchowni czerpig legitymacje¢ do tworzenia prawa koScielnego
w woli samego Chrystusa wyrazonej stowami: ,,Kto was stucha, Mnie stucha”
(Lk 10, 16), ,, Kto Kosciota nie stucha, niechaj bedzie jako poganin niewierny”
(Mt 18, 17)18 i ,,Wszystko, cokolwiek zwigzecie na ziemi, bedzie zwigzane w nie-
bie, a co rozwigzecie na ziemi, b¢dzie rozwigzane w niebie” (Mt 18, 18). Kapta-
nom posiadajacym mocodawce w osobie Boga nalezy sie postuszenstwo. Jednym
Z jego przejawow jest wiernos$¢ stanowionemu przez ludzi Ko$ciota prawu.

,Prawa krolewskie i Rzeczypospolitej” to z kolei nazwa, jakiej Skarga uzywa
na okreSlenie prawa pozytywnego panstwa, czyli prawa, ,ktére ludzie dla
porzadku, sprawiedliwosci i karnoSci stawig na dobre poddanych swoich i na
zatrzymanie panstw swoich”1®. U jego podstaw lezy troska o pomyS§lno$¢ kraju
i jego obywateli. Autor traktuje je jako niezbedny element prawidtowego uto-
zenia koegzystencji jednostek w wspdlnocie politycznej i czynnik warunkujacy
przetrwanie panstwa. W przeciwienstwie do prawa Boskiego, prawo pozytywne
jest zmienne i posiada wymiar doczesny. Ten sam typ prawa przed Skarga wyroz-
nili $w. Augustyn pod nazwa lex temporalis 1 §w. Tomasz z Akwinu, okreSlajac go
mianem lex humana. W XVI w. ,Prawa krdlewskie i Rzeczypospolitej” odnosily
sie do statutdw i konstytucji, czyli 6wczesnych ustaw, uchwalanych przez Sejm.
Monarcha prawa te jedynie zatwierdzal.

Podobnie jak w przypadku praw koScielnych, kompetencje wtadcy Swiec-
kiego do tworzenia prawa — czy w ogdle do sprawowania rzadéw — jezuicki
pisarz wywodzi nie z woli Narodu, lecz wyprowadza z zalozenia, iz monarcha
jest Boskim pomazafhcem. Na potwierdzenie tej tezy cytuje, niezbyt doktadnie,
stowa Pisma Swictego: ,,Przez mi¢ krolowie kréluja i zakonodawce sprawiedliwie
skazujg”20. Dla Skargi rozkaz krola to rozkaz samego Boga. Monarcha posiada
,moc Boska”. Wedlug nadwornego kaznodziei Zygmunta III Wazy ,Pismo
dlatego krole i przetozone bogami zowie, iz s3 od Pana Boga jako starostami
i namiestnikami jego”2L.

Skarga odrzuca jednak prawotwodrczy woluntaryzm, typowy dla zrodzonego
ponad dwa wieki poZniej prawniczego pozytywizmu, a tym samym neguje dowol-
nos¢ tresci przepisOw prawnych. Przestrzega prawodawcoéw przed pokusa uczy-
nienia z siebie samych bogdéw i decydowania wedtug wiasnego uznania, podczas
gdy ich status sprowadza si¢ do stugi Boga wiernie wykonujacego jego wole.

18- W tlumaczeniu Biblii Tysiaclecia: ,,A jeli nawet KoSciota nie ustucha, niech ci bedzie jak poganin
i celnik!”.

19 P, Skarga, Kazania..., s. 154-155.

20 Prz 8,15. Przez zwrot ,,zakonodawce sprawiedliwie skazuja” Skarga zapewne chcial powiedzied,
iz ,prawodawcy sprawiedliwie prawa stanowia”. Niemniej jednak przywolany cytat biblijny — w swym
prawidlowym brzmieniu (,,Dzi¢ki mnie krolowie panuja, stusznie wyrokuja ksigzeta”) — odnosi si¢ bardziej
do kompetencji jurysdykcyjnych, a nie prawodawczych panujacego.

21 Skarga opiera t¢ tez¢ na slowach jednego z Psalméw: ,Ja rzeklem: JesteScie bogami i wszyscy
— synami Najwyzszego” (Ps 81,6).
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Przywolujac ostrzezenie proroka Izajasza: ,Biada tym, ktérzy prawa nieprawe
i niesprawiedliwe stawig i piszg”?2, podwaza tym samym tacinskg maksyme
»Quod principi placuit, legis habet vigorem” (D. 1.4.1.)3. Zachg¢ta natomiast do
tworzenia dobrego prawa jest Boskie biogostawiefistwo dla lojalnego Mu usta-
wodawcy.

Autor wskazuje na konieczno$¢ istnienia prawa pozytywnego. W tej materii
jego poglady zblizaja si¢ do stanowiska reprezentanta angielskiej kontrreforma-
cji, $w. Tomasza Morusa?*. Obaj krytykuja opinie przywddcow ruchu Reforma-
cji, zwtaszcza Marcina Lutra, w mysl ktérych prawo Boskie wyklucza potrzebe
istnienia prawa §wieckiego w panstwie®. Za niewystarczajace Skarga uwaza tez
rzadzenie wspdlnotg ludzka hic et nunc wylacznie za pomoca doraznych rozka-
zO6w panujacego. Ma Swiadomos¢ ludzkiej skfonnoSci do zlego, ktora nie omija
tez monarchéw. W poetycki sposdb wykazuje wyzszo$¢ generalno-abstrakecyjnego
prawa nad zarzadzaniem pafstwa w drodze doraznych jednostkowych i konkret-
nych decyzji wiadcy. Jak pisze: ,,Prawa nie maja zadnych (namigtnosci) i uwie$¢
si¢ krzywo nie dadza. Nie pomagaja za powinnym, nie majg w sobie gniewu ani
popedliwosci, o dary nie dbaja, namowié si¢ do zlego i oszuka¢ nie moga”2°.
Nawigzuje w tej argumentacji do Cycerona i jego wywodow z De legibus. Nie-
doskonata natura cztowieka w potaczeniu z wolng wolg wymusza w interesie
samych obywateli i ich zwierzchnikdw wprowadzenie prawa pozytywnego. Ludzie
bowiem ,,Predko si¢ lada czym uwioda, i moc majac wolna, zabtadza, jesli ta ich
moc prawem si¢ pisanym nie umiarkuje”?’. Zasada niniejsza dotyczy — wbrew
temu co glosit Jean Bodin - takze wladcow i sedziow, ktOrzy nie stoja ponad
prawem, lecz tak jak pozostali obywatele podlegaja prawu.

Prawo pozytywne wprowadza do wspdlnotowego zycia pewnosC i przewidy-
walno$¢, a przez to chroni przed zgubng anarchig. W ocenie Skargi jest ono
wrecz konstytutywne dla bytu i trwania panstwa. ,,I lepiej by¢ miastu bez murdw,
rzekt jeden, nizli bez praw. Bo obronic si¢ jakim wojskiem moze, a bez praw staé
i trwa¢ zadne nie moze”28. W formie literackiego pordwnania ukazuje nieroz-
faczno$¢ prawa i panstwa. ,,Co u todki sternik i woZnica u wozu, i wodz u wojska,
to prawo jest w Rzeczypospolitej, ktorym rzad si¢ wszytek zatrzymawa i ludzki sie

22 W ttumaczeniu Biblii Tysiaclecia niniejszy fragment Ksiggi Izajasza brzmi: ,,Biada prawodawcom
ustaw bezboznych i tym, co ustanowili przepisy krzywdzace, aby stabych odepchna¢ od sprawiedliwo-
Sci i wyzu¢ z prawa biednych mego ludu; by wdowy uczyni¢ swoim tupem i by mo6c ograbiaé sieroty”
(Iz 10, 1-2). Do cytatu tego Skarga sigga tez w Wzywaniu do pokuty (Lwow 1878, s. 39), gdzie pisze:
,Na prawa tez zle i niesprawiedliwe wota¢ z prorokiem musim: Biada wam, ktorzy prawa stawicie nie-
sprawiedliwe i piszecie nieprawos¢, abyScie ucisneli ubogie i mocg psowali sprawy unizonych ludu mego”.

2 ,,Co podoba si¢ cesarzowi, zyskuje moc prawa”.

24 G. Maron, Swieci patroni prawnikow, Rzeszow 2011, s. 107.

25 Zob. J. Headley, More Against Luter. On Laws and the Magistrate, ,Moreana” 1967, nr 15-16,
s. 211-224.

26 P, Skarga, Kazania..., s. 156.

27 Ibidem.

28 Ibidem, s. 157.
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pokdj i dobre rozmnaza”?9. Jednocze$nie jezuicki kaznodzieja podkreSla donio-
stos¢ powszechnej znajomosci prawa. Swiadomo$é prawna sprzyja poszanowaniu
prawa, a tym samym praworzadnosci.

Prawo i zespolone z nim preskryptywno$¢ oraz deontycznoS$¢ nie przecza wol-
nosci osoby ludzkiej. Obowiazek przestrzegania prawa oraz postuszefstwo orga-
nom wladzy stojacych na jego strazy wpisuje si¢ w istote tej wolnoSci. Prawo jest
gwarantem wolnoSci, a nie jej zaprzeczeniem. WolnoS¢ bez prawa przeksztalca
sie¢ w swawole prowadzaca do anarchii, ktora ostatecznie unicestwia wolnos¢.
W pracy O Monarchii i Krolestwie Skarga pisze: ,,Diabelska wolnos¢ jest bez
prawa, bez urzedu zy¢, na zwierzchnos$¢ nie dba¢, medrszemu i starszemu nie
ustgpi¢, wolno$¢ mie¢ do grzechu, do zabijania i wydzierania (...) Urzedy i kro-
lowie sa stugami praw, a sedziowie sg ich wyktadaczami, a my wszyscy badZmy
niewolnicy praw naszych, abySmy wolni by¢ mogli”30. Ze strony filozofii zagad-
nienie relacji wolnoSci i prawa gruntownie rozwinie w podobnym kierunku dwa
wieki pdzniej 1. Kant.

3. Wymiar sprawiedliwoSci i etos sedziego

Sporo miejsca w swoich rozwazaniach Skarga pos$wigca instytucji wymiaru
sprawiedliwosci i praktyce jego funkcjonowania. Trafnie dostrzega, iz prawo
per se — nawet to nieskazitelne pod wzgledem tre§ciowym — nie jest w stanie spel-
ni¢ przypisywanych mu celéw i funkcji. Potrzebuje ono operacjonalizacji, kogo§
za sprawg ktorego litera prawa stalaby si¢ zywym prawem?3L. Tym kims jest s¢dzia,
swoiste ,justum animatum”, ,sprawiedliwos$¢ zywa i méwiagca”. To on przeprowa-
dza wyktadni¢ prawa, rozstrzyga zwigzane z prawem watpliwosci, dokonuje jego
aplikacji do konkretnego przypadku, ustala konsekwencje czynéw contra legem.
Sedzia jest niezb¢dnym ogniwem w materializacji sprawiedliwo$ci. Powierzenie
stosowania prawa samym zainteresowanym stronom nie ma racji bytu. Musi ist-
nie¢ osoba trzecia, ktdra majac wiedze prawnicza bezstronnie rozsadzitaby spor
pomiedzy zwasnionymi.

Urzedy pafistwowe — w tym sady — to wedlug stow Skargi, jeden z trybunaldw,
na ktérym Bég czyni sad sprawiedliwosci swojej. Sedzia wymierza sprawiedliwosé
z woli i w imieniu Boga, skoro ,,Pan Bog zlecit swoje sady, tak, jakoby on sam
przez ludzie na nim siedziat”32. Zrodto ich legitymacji jest identyczne z tym u pra-

29 Ibidem.

30 P. Skarga, O Monarchii i Krolestwie, (w:) W. Gomulicki, Piotra Skargi Kazania i pisma co najprzed-
niejsze, Warszawa 1913, s. 73. Skarga nawiazuje tym stwierdzeniem do oracji Pro Cluentio Cycerona,
w ktdrej pojawia si¢ fomuta ,,Servi legum sumus, ut liberi esse possimus” (,,JesteSmy stugami prawa, abySmy
mogli by¢ wolni”. J. Zajadto (red.), Laciriska terminologia prawnicza, Warszawa 2009, s. 54.

31 W pierwszej potowie XX w. na ten aspekt prawa zwrdcg uwage przedstawiciele realizmu prawne-
go, koncentrujac swoje badania na ,,prawie w dziataniu” (law in action).

32 P. Skarga, O potrzebie przyjscia Pariskiego na Sqd ostatni, (w:) W. Gomulicki, Piotra..., s. 344.
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wodawcy. Za biblijnym krélem Jozafatem Skarga zwraca si¢ do sedziow i innych
urz¢dnikow z stowami: ,,Patrzcie, prawi, co czynicie, bo nie ludzki sad sprawujecie,
ale Boski. To jest, nie siedzicie tu jako ludzie, ale jako bogowie”33. Jak objasnia
dalej jezuicki kaznodzieja, B6g nazywa sedzidow bogami ,,bo sady i sprawiedliwos¢
ludziom z miejsca Bozego, jako jego namiestnicy, czynia, i dobrego ludzkiego
przestrzegaja 34, Sprawiedliwo$¢ wymierzana przez cztowieka jako plenipotenta
Boga nie moze jednak z r6znych przyczyn rownac si¢ z nieomylng sprawiedliwo-
Scig samego Boga. W rzeczywistosci ,, Ta sprawiedliwo$¢ urzedow ludzkich bardzo
jest niedostateczna. Bo ludzie i panowie, na urzedach siedzac, albo z niedbal-
stwa nie sadza, albo Zle niestusznie sadza, na ludzie si¢ albo na dary ogladajac,
albo zla sprawe maja i pilnoSci na objasnienie prawdy i wiadomosci pewnej nie
czynia, albo ztym stugom zlecaja, albo prawa niesprawiedliwe majg”’3°. Nie ozna-
cza to, iz tego niedoskonatego stanu rzeczy nie mozna zmienié. Lekarstwem
jest zwrdcenie si¢ w strone Boga i nasladowanie Go jako najlepszego sedziego.

Wymierzanie sprawiedliwo$ci musi by¢ udzialem wiasciwych osdb. Skarga
kresli wiec swoj wzorzec sedziego, ,,apostota prawa”, cztowieka o sprawnoSciach
intelektualnych i wysokich walorach moralnych3¢. Pewnym jednak paradok-
sem — takze dla niego samego — jest sytuacja, w ktorej w poszukiwaniu owego
etosu sedziego trzeba siega¢ do czaséw starozytnej poganskiej Grecji. Tamtejsi
sedziowie, konkretnie sedziowie Areopagu, w pordéwnaniu z sedziami XVI w.
Polski jawig si¢ niemal jako idealni szafarze sprawiedliwosci. Skarga ubolewa
nad nie najlepszg kondycja moralna wspodiczesnych mu reprezentantow Temidy.
Rodzima praktyka jurysdykcyjna przeczyta podniostym stowom wypowiadanym
przez se¢dziow podczas sktadania przysiegi (iuramentum)3’. Chorobg wymiaru
sprawiedliwosci byta zwtaszcza korupcja i stronniczo$é. Tymczasem ,,Pogafiscy
ci sedziowie nie patrzyli na osoby, ani na krew, ani na dary i upominki, ani na
postrachy, przysiega si¢ nie obwigzowali na sprawiedliwo$¢ nieprzyganna. A my
przysiegamy na krzyz i meke Pafiska, sadzi¢ wedle prawdy, nie bra¢ upomin-
kow, nie przebiera¢ w osobach: a przedsie niesprawiedliwosci dosy¢, i plakania
i ucisku. Mozny przemo6c na nas abo pieniedzmi, abo postrachem. Lakomstwo
nas zwyci€za, i z drogi prostej zbija. Upominki wiele moga, i Chrystusa z Juda-
szem przedajg”38. Skarga apeluje do sedziéw, po raz kolejny siegajac do stow

3 Ibidem.

34 Ibidem, s. 345.

% Ibidem.

36 G.M. Kowalski, ,,Persony sqdowi przynalezqce, jakie majq byc¢”. Jurysta doskonaly na podstawie
wybranych dziel dawnych polskich pisarzy — prawnikéw, (w:) W. Uruszczak, D. Malec, M. Mikuta (red.),
Krakowskie studia z historii paristwa i prawa, t. 3, Krakéw 2010, s. 54.

37 Zob. tekst przysiegi sedziowskiej deputata Trybunatu Koronnego z 1578 r. O. Balzer, Geneza
Trybunalu Koronnego. Studium z dziejow sqdownictwa polskiego XVI wieku, Warszawa 1886, s. 324. Por.
G. Maron, Instytucja slubowania sedziowskiego w polskim porzqdku prawnym, ,Studia Prawnicze” 2011,
nr 34, s. 265-292.

38 P. Skarga, Areopagus to jest wyktad stow Pawla Apostota, ktoremi w Areopagu trybunalisty pogariskie
w Atenach do uznania jednego prawego Boga namawial, Krakow 1841, za: ww.pbi.edu.pl.
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Pisma Swi@tego: »,Nad ubogim si¢ nie uwodz, ktamstwa si¢ strzez, niewinnego
i sprawiedliwego nie zabijaj, bo si¢ brzydze niezboznym. Nie bierz daréw, ktore
i madre zaSlepiaja, i sprawiedliwych stowa wywracajg”3%. Wskazania te skiadajg
si¢ na trzon Skargowskiej sedziowskiej deontologii.

Skarga zastrzega jednak, iz naSladownictwo wymiaru sprawiedliwoSci staro-
zytnej Grecji nie moze by¢ pelne. Podaje dwie roznice, obie zwigzane z kwestia
autonomii KoSciota. Po pierwsze, sadom §wieckim nie wolno rozstrzygaé w dzie-
dzinie religii, wiary i nauczania KoSciofa. Po drugie, jurysdykcji $wieckiej nie
moga podlegac osoby duchowne. W sprawach szeroko rozumianej sfery sacrum
i dotyczacych duchowienstwa wytacznos$¢ przystuguje sadom koScielnym. Kwe-
stionowanie ich wtaSciwosci jest nieracjonalne. Jak argumentuje Skarga ,,A jesz-
cze przygany i wickszego pozalenia nad glupstwem swoim godzien jest, ktory sie
na rozsadek urzedu Bozego i KoScielnego nic daje, i sadzi¢ si¢ nie dopuszcza,
moéwiac: niech mi¢ Statut sadzi, i stowo Boze pisane; jakoby pismo i litera jezyk
miata i glowe, a mogta méwic: ten Piotr albo Jan dobrze naucza, a ten Tomasz
i Andrzej btadzi. Dziecinne igrzysko, a zdrady pokrytej upér. Moze ztodziej
mowi¢ sedziemu wiasnemu: niech mi¢ Statut sadzi a ty milcz? Moze mowic:
sadZ mie wedle Statutu, ale sam nic nie mow, i swego wyroku nie przyktadaj?
O spro$nosci omamionego glupstwa, jako si¢ nie sromasz”40.

Dobry sedzia to taki, ktory miluje sprawiedliwo$é, jest bezstronny, bezinte-
resowny i nieprzekupny, w swych rozstrzygnieciach kieruje si¢ prawem, a nie
wzgledem na osoby i ich pozycje spoteczno-ekonomiczna. Przykiadny sedzia jest
zarazem racjonalny, czyli ,jako widzi w rzeczy samej i jako uznawa rozum nie-
bledny: tak iS¢ ma, wole i skfonnoS$¢ swoja gaszac, rozumowi poddawac si¢ ma”41.
Sedzia sprzeniewierzajacy si¢ sprawiedliwoSci i prawdzie musi liczyC si¢ z kara
Boza. ,,Co osadzicie, to na was padnie, to jest, jesli zte — karanie, jesli dobre
— odptate wezmiecie. Niech bojazn Pafiska z wami bedzie, z pilnoScia wszystko
czyficie”#2. Do przymiotéw s¢dziowskiego etosu nalezy tez lojalno$é wobec Boga
1 poszanowanie jego nakazOw objasnionych w nauczaniu KoSciofa.

Jedna z pietnowanych w Kazaniach Sejmowych wad Polakow jest ktotliwosé
i pienictwo. Skarga zauwaza, iz rodacy czesto naduzywaja wymiaru sprawiedliwo-
Sci, udajac si¢ do sadow nie w obronie pogwalconego prawa, lecz swojej chorobli-
wej dumy i zawyzonej samooceny. Wypomina im: ,,A kto wyliczy nasze potwarzy
u prawa, w pozwach, i zdrady w sprawach i w sadach, i oszukania, i obtudnosci,
i pokrytosci migdzy nami ?743.

Nie tylko sedziowie byli adresatami jurydycznych uwag Skargi. Surowej ocenie
poddaje on takze praktyke zawodowa dwczesnych adwokatow — zwanych wtedy

39 Ibidem.
40 Ibidem.
41 Ibidem.
42 Ibidem.
43 P. Skarga, Kazania..., s. 186.
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prokuratorami — zarzucajac im odpowiedzialno$¢ za przewleklo$¢ postepowan
i niejednokrotne ,,zaciemnianie” obrazu sprawy: , Przetoz dobrzy Sedziowie na
wymowne prokuratory wielkie baczenie mie¢ maja, a nie dopusci¢ im wiele i od
rzeczy mOwié i czas tracié, a gotg prawde przez pickrzenia przektadaé”#4.

4. Ideal prawa

Dobry sedzia potrzebuje jednocze$nie dobrego prawa, czyli takiego, ktore
jest ,,sprawiedliwe, wszytkim pozyteczne, cnoty, a nawiecej bogobojnosc,
szczepiace, chwaly i czci Boskiej ochraniajace, a na koniec dobra egzekucyja
i karnoscia opatrzone”®. Na wzorzec ten sklada si¢ obok elementdéw substan-
cjalnych, tj. dotyczacych pozadanej tresci prawa, takze pierwiastek praktyczny.
Dobre prawo to prawo nie tylko stuszne, ale takze przestrzegane i sprawnie
egzekwowaneo.

Za fundamentalng cnot¢ w zyciu spotecznym Skarga uwaza cnote sprawie-
dliwosci. Poucza on, iz ,,fundament pokoju i dobrego ludzkiego jest sprawie-
dliwos¢, ktora ziemia stoi, ktora krolestwa spokojne i trwale i mocne zostaja.
Gdzie tej mniemasz, ziemia si¢ prawie trzesie a pozera obywatela swoje, jakoby
bez fundamentu i dna zostawala”#7. Potrzebe istnienia sprawiedliwego prawa
upatruje w tym, ze ,,Pokdj ludzki bez sprawiedliwosci i bez karania staé nic
moze”48. Przestrzega wigc ,,O nieszczgsne prawo, ktore wszytke sprawiedliwosé
gubi, a przeklectwo na to krolestwo wlewa!”49. Prawa niesprawiedliwe traca dla
niego w ogole przymiot prawa, stajac si¢ ,,zloScig szczera”. Nawiazuje jezuicki
kaznodzieja tym stanowiskiem do §w. Augustyna, dla ktérego podobnie, prawo
niesprawiedliwe nie uchodzito za prawo (lex iniusta non est lex). Sprawiedliwos¢
nie jest tym samym jedynie kryterium merytorycznej oceny prawa ani nawet
weryfikacji jego statusu walidacyjnego, lecz sktada si¢ ono w pierwszej kolejnosci
ex definitione na niezbedny egzystencjonalny substrat prawa.

Z1e, tzn. niesprawiedliwe, prawo to jedna z szeSciu chordb panstwa Pol-
skiego, ktorag Skarga wymienia i potepia w Kazaniach Sejmowych. Jej bolesne
konsekwencje ponosza zwykle ludzie ubodzy. Reprezentanci elity spolecznej
rzadko osobiscie odczuwaja skutki niesprawiedliwych praw. Wtadza i pienigdze
daja im bowiem swoisty immunitet. Niesprawiedliwe ustawy nie tylko krzywdza

44 P. Skarga, Areopagus..., za: ww.pbi.edu.pl. Krytycznie o prawnikach takze M. Rej, J. Kochanowski
czy S. Orzechowski. Zob. S. Estreicher, Kultura prawnicza w Polsce XVI wieku, Krakow 1931.

45 Wzorce dobrego prawa formutowali na przestrzeni wiekow liczni uczeni. Por. G. Maron, Wzorzec
prawa w Etymologiae sw. Izydora z Sewilli jako przyczynek do rozwazar nad cechami dobrego prawa, Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego, Seria Prawnicza 8, Rzeszow 2009, s. 115-134.

46 Por. K. Wojciechowski, Piotr Skarga, Lwow 1912, s. 97.

47 P. Skarga, O potrzebie przyjscia Pariskiego na Sqd ostatni, (w:) W. Gomulicki, Piotra..., s. 346.

48 P Skarga, Areopagus..., za: ww.pbi.edu.pl

49 P Skarga, Kazania..., s. 172.
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in concreto jednostki, lecz w skali makro petryfikujg i tonizuja spoleczng dyfe-
rencjacje, przeczac rownosci obywateli wobec prawad0.

Miano prawa przystuguje wylacznie tym ustawom, ktore sa korzystne dla
wszystkich mieszkancow panstwa, stuza realizacji bonum commune. Prawo zabez-
pieczajace interes jednego stanu kosztem innego stanu szkodzi Rzeczypospolitej
rozumianej jako ,jedno ciato”. Skarga przypisuje prawu role wychowawczo-
-edukacyjna, czego potwierdzeniem jest cytowana powyzej ogdlna definicja prawa,
w ktérej mowa o ,,nauce zycia”, ,,prawidle spraw ludzkich” czy o ,,prostowaniu
potepkdéw”. Do jego zadan nalezy bowiem réwniez ,,zaszczepianie” w obywate-
lach cnét, takich jak mito$¢ wobec blizniego, wstyd, trzezwos§¢, postuszenstwo,
karno$¢, madros$¢ czy mestwo. Najcenniejsza cnotg jest za$ bojazi Boza. Autor
dialektycznie aczy ja z prawem. Z jednej strony, prawo ma sprzyjaé ksztaltowa-
niu postawy bojazni Bozej. Z drugiej, to wlasnie bojazh Boza o wiele skuteczniej
niz sama surowo$¢ prawa gwarantuje przestrzeganie prawa. Dobre prawo musi
tez chroni¢ Boski majestat, przy czym to Kosciot katolicki ostatecznie wyzna-
cza ramy owej protekcji i w ogole definiuje przedmiotowa cze$¢. Od realiza-
cji przez prawo tej funkcji zalezy pomys$lnoS¢ pafistwa i jego obywateli, skoro
Bog ,,Pewnie takiego krolestwa broni, ktore czci i chwaly jego prawy swoimi
broni”sL.

Jak juz zaznaczono, Skarga za podstawowa przestanke dobrego prawa trak-
tuje jego sprawne egzekwowanie, bez ktorego sady i ich wyroki wystawiane sa
na poSmiewisko, a samo prawo staje si¢ jedynie ,mazaniem kart, a ukazywa-
niem papieru”>2. Wielokrotnie w swoich pismach boleje nad nieskutecznoscig
rodzimego wymiaru sprawiedliwoSci. Trafnie zauwaza, iz nawet najlepsze prawo
staje si¢ prawem martwym, ,.fikcja”, ,,zartem”, gdy brakuje nalezytych rozwigzan
instytucjonalnych, a sprawiedliwi, uczciwi i odwazni s¢dziowie oraz urzednicy
stanowig mniejszo$¢. Nie przeksztalcenie litery prawa w ,,prawo zywe”, ,,prawo
w dziataniu” ktdci si¢ z prawidtowo pojmowana wolnoscia. ,,Samiscie tylko sobie
tyranami, gdy praw nie wykonywacie, a do sprawiedliwoSci falszywa wolnoScia
abo raczej swawolnoscig przeszkody sami sobie czynicie”3.

Jezuicki kaznodzieja proponuje, aby sedziowie podejmowali rozstrzygniecia
w tajnym glosowaniu niepoprzedzonym naradga. Za takim rozwigzaniem prze-
mawiaja wzgledy ekonomii procesowej, potrzeba ochrony sedziéw przed naci-
skami ze strony podsadnych i 0sob trzecich, koniecznos$¢ ograniczenia wpltywu na

50 Skarga nie byl jednak zwolennikiem pelnego spolecznego egalitaryzmu i nie opowiadal si¢ za
zniesieniem systemu feudalnego.

51 P. Skarga, Kazania..., s. 162.

52 Dla Skargi — wedlug E. Winklera — trzy warunki niezbedne do wypelniania prawa to: kodyfikacja
prawa, dobrze zorganizowany sad majacy zapewniona powagg i silne poparcie panstwa oraz bezwzgledne
wykonywanie sagdowych wyrokow. Skarga o prawie..., s. 318. Postulat kodyfikacji prawa Skarga wprost nie
formufowatl.

53 P. Skarga, O milosci ku ojczyznie, (w:) W. Gomulicki, Piotra..., s. 10.
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wyrokowanie czynnikOw emocjonalnych i wzgledow osobistych oraz troska o tad
i porzadek przy wymierzaniu sprawiedliwosci>*.

Skarga postuluje powierzy¢ tak tworzenie prawa, jak i jego egzekwowanie
osobom do tego predysponowanym, czyli obywatelom, u ktérych sprawnosci inte-
lektualne (wiedza, doswiadczenie i biegto$¢ w prawie) ida w parze z naboznoscig
i religijnoScia. W jego ocenie przymiotdw takich na prézno szukac u szlachty
ziemianskiej, dlatego tez przestrzega: ,,A tak nie lada jako do stawienia praw
przystepujcie, nie lada komu pisa¢ ich zlecajcie. Nie pospolstwu, nie oraczom,
nie prostym i nieuczonym, nie zlym i podejrzanym w cnocie, nie ozigbtym
w nabozenstwie ku Bogu; ale tym, ktorzy by, wszytkie potrzeby umiejetnoSci
praw majac i pobozno$¢ milujac, godnymi byli przybytkami Ducha $”55. Skarga
w tym miejscu wzywa do pozbawienia izby poselskiej wtadzy prawodawczej
1 powierzenia prawotwoOrstwa wyltacznie katolickim senatorom, jako uosobieniu
obywatelskich cnoto.

Brak kompetencji merytorycznych po stronie legislatoréw lub ich nieprawo-
wierno§¢ (w sensie bycia ateista, deista lub heretykiem) skutkuje wadliwoScia
1 niesprawiedliwoScig tworzonego prawa. Dla Skargi jedynie uczony w prawie
gorliwy katolik daje gwarancj¢ dobrego prawa. Prawodawca powinien taczyé
w sobie wiedz¢ z religijna ortodoksja.

Skarga przestrzega tez przed konsekwencjami zlego prawa. Jak ttumaczy
prowokacyjnie za Platonem ,,A mniejszy grzech jest cztowieka zabié, ...nizli na
stawieniu prawa pobfladzi¢, bo ono zte prawo dtugo bedzie i ciala, i dusze ludz-
kie zabijalo”™7. W innym miejscu glosi za$: ,,Zte prawo gorsze jest nizli tyran
nasrozszy. Bo wzdy tyran odmienic si¢, abo namoéwi¢, abo umrze¢ moze, i jego
tyrafistwo ustaje. Ale zle prawo zawzdy trwa, zawzdy zabija i szkode¢ czyni i na
duszy, i na ciele”38.

Egzemplifikacyjnie jezuita wymienia trzy, jego zdaniem razaco niesprawie-
dliwe prawa, grozace Rzeczpospolitej pomsta Boza, skoro Bog ,,ztych i niespra-
wiedliwych praw pisa¢ zakazuje i srodze o to karze” . Po pierwsze, wymienia
statut Sejmu piotrkowskiego z 1563 r., moca ktérego wyroki sadow koscielnych
pozbawiono §wieckiej egzekucji, do tej pory zapewnianej przez starostow gro-
dowych. Przekonuje, iz lekcewazenie rozstrzygnie¢ sadownictwa koScielnego
poprzez pozbawienie ich brachium seculare (,ramienia Swieckiego”) stanowi
pogarde samego Boga, aktualizujaca stowa Pisma Swietego: ,,Nie toba wzgar-
dzili, ale Mna” (1 Sm 8,7). Skarga opowiada si¢ tym samym za wyzszoS$cig

54 P. Skarga, Areopagus..., za: ww.pbi.edu.pl

5 P. Skarga, Kazania...., s. 165.

5 P. Skarga, Kazania Sejmowe, oprac. S. Kot, Krakow 1925, s. 162. Zob. Powrdémy do klasykow.
Ks. Piotr Skarga o prawie i stanowieniu prawa, ,Nowa Currenda” 2011, nr 3, s. 60-61.

57 Skarga za zrodlo przywolanego stwierdzenia podaje Dialogi Platona. Czgs$¢ badaczy, np. A. Berga,
uwaza, iz w wskazanej pracy Platona nie ma takiego cytatu.

58 P. Skarga, Kazania..., s. 173.

59 Ibidem. Por. S. Tarnowski, Pisarze polityczni XVI wieku, t. 2, Krakow 1886, s. 436—439.
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jurysdykcji duchownej nad S$wieckg®. Nastepstwem kwestionowanej ustawy
jest wedlug niego wzrost godzacych w porzadek spoleczny przypadkéw m.in.
cudzotostwa, kazirodztwa, lichwy czy czarow®l. Upomina tez odpowiedzialnych
za ten stan rzeczy wspoOlrodakdw: ,,Sami sobie szkodzicie i jeden nad drugim
tyrania podnosicie, praw nie egzekwujac, a moc panska tam, gdzie nie potrzeba,
krocac”o2,

Po drugie, kaznodzieja wskazuje na konfederacj¢ warszawska z 1573 r. wpro-
wadzajaca zasade tolerancji religijnej i uchylajaca postanowienia konfederacji
korczyfiskiej z 1424 r. przewidujacej z kolei kary dla heretykéw. Akt konfede-
racji warszawskiej — wspolcze$nie traktowany za wybitne osiagniecie polskiego
XVI-wiecznego parlamentaryzmu, przypisujac mu udzial w uchronieniu Polski
przed wojnami religijnymi na podobiefistwo tych na Zachodzie Europy — jawi si¢
u Skargi jako niemalze uciele$nienie zta. Negacja ustawodawstwa wprowadzaja-
cego wolnos¢ religijng oraz skorelowanych z nim, tak realnych jak i wyimagino-
wanych, przestepnych czy szerzej aspolecznych zachowan skiada si¢ na motyw
przewodni jego piSmiennictwa politycznego. Wydaje si¢, iz Skarga ideal prawa
pozytywnego widziat w prawie pozostajacym w stuzbie KoSciota Katolickiego
i suwerennie dokonywanej przez niego interpretacji Pisma Swigtego. Ochrona
dominujacej pozycji katolicyzmu pos$rdd innych wyznan miala uzasadnienie nie
tylko teologiczne — subiektywne przekonanie o prawdziwosci katolickiego kom-
pendium wiary, ktérego on w swym powolaniu kaptanskim byl obroficg i pro-
pagatorem — ale takze pragmatyczne. Skarga szczerze wierzyl, ze pomyslnos¢
ojczyzny i obywateli zalezy od usuni¢cia wszelkiej koncesji na rzecz reformacji.
Tylko wowczas Polska zdota w mysl jego prognoz czy mesjafiskiego proroctwa
unikna¢ dopustu Bozego w formie utraty wiasnej pafistwowosci.

Po trzecie, Skarga przywoluje zasade neminem captivabimus nisi iure victum,
wymagajaca do pojmania szlachcica zgody sadu. Nietykalno$¢ osobista dla przed-
stawicieli stanu szlacheckiego, symbol ziotej wolnoSci szlacheckiej, czynifa ich
w praktyce bezkarnymi i to nawet sprawcéw zbrodni (np. mordercow, zdraj-
cow), pogwalcajac w razacy sposob zasade rownosci wobec prawa. Trafnie Skarga
upatruje w neminem captivabimus zrddto patologii i oficjalne przyzwolenie na
nig. Wielokrotnie w tym kontekscie krytykuje praktyke funkcjonowania sadow,
zwlaszcza sadéw sejmowych, zarzucajac im gtoéwnie opieszalo$¢ w karaniu prze-
stepcOw i korupcje. Z gorycza mowi: ,,I owoé niedobre prawo, ktére poimaé
nawigtszego zloczynce nie kaze, by i ojczyzne zdradzil, i majestat krolewski obra-
zil, i sto gléw zabit, i domy wytupil, i najechawszy nazabijal, ile chcial. Nie poimaj

60 Jak glosi Skarga w dsmym Kazaniu Sejmowym: ,,Pan Bog sad kaptaniski i duchowng jurysdykeje
postawil i wynidst pierwej i wyzszej, nizli Swiecka, w swojej §. Ewangelijnej i we wszystkim na $wiecie
chrzescijanstwie”, Kazania..., s. 180.

61 O konsekwencjach zniesienia egzekucji wyrokdéw sadéw koScielnych zob. tez P. Skarga, Wzywa-
nie..., s. 40-41.

62 P Skarga, O milosci..., s. 10.
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g0, aze si¢ z nim prawo przetoczy, po kilkunascie i 30 abo 40 lat, tyto na sejmie,
na ktorym ledwie pie¢ abo sze$¢, abo co malo spraw osadzicie. Majac jeszcze
inne tak zte prawo abo zwyczaj, iz okrom sejmu, na ktérym jest co innego czynic,
na ktérym swarzac si¢ czas trawicie, sadzi¢ si¢ takich ztoczyncow nie godzi”63.
Ten stan rzeczy, w ktorym przestepcy unikaja kary lub kara spotyka ich dopiero
kilkadziesiat lat po popetnionym przestgpstwie wota o pomste¢ Bozg®. Zarazem
brak rychlej kary potgguje w przestepcach poczucie bezkarnosci, sklaniajac ich
do kolejnych aktéw bezprawia. Surowos¢ kary wiec nie wystarczy, musi jej towa-
rzyszy¢ nieuchronnosé.

Prawo pozytywne powinno by¢ adekwatne do regulowanej sfery stosunkéw
spolecznych, przejawia¢ responsywno§¢ wobec spotecznej dynamiki. Skarga ma
swiadomos§¢, iz nowe czasy niejednokrotnie wymagaja nowych praw lub nowe-
lizacji tych dotychczasowych. Warto$¢ stabilnoSci prawa nie posiada przymiotu
wartoSci absolutnej. Nieracjonalnym jest nie tylko uchwalenie ztego prawa, ale
takze bezczynne trwanie przy nim. ,,Upornym si¢ by¢ i gtupim taki pokazuje,
ktory ze ztego nie wychodzi, a z btota, w ktére upadt, nie powstaje”0S.

Skarga jest przeciwnikiem nadmiernej jurydyzacji zycia spolecznego. Nie iloS¢,
lecz jako§¢ prawa i jego skuteczna egzekucja Swiadcza o sile pafstwa. ,,Piszemy
wiele praw, ale malo roztropnych i ktére wykonania nie maja, a praw niesprawie-
dliwych nie gasim, ktOre sg wszystkie katy i tyrany najokrutniejszemi”®0. W tym
kontekscie przestrzega: ,,Nie skwapiajcie si¢ tez na pisanie i rozmnazanie konsty-
tucyj, po ktérych ugeszczaniu zte obyczaje i niezboznos¢ ludu waszego poznac”o7.
Mnozenie bytow prawnych ponad potrzebe podwaza tez autorytet panstwa
i jego wladz, tym bardziej gdy prawa te pozostaja na poziomie operacjonalizacji
martwe.

Z uznaniem nalezy odnie$¢ si¢ do starafn Skargi o poprawe polozenia
uprzedmiotowionej ludnosci wiejskiej. Postuluje zniesienie sagdownictwa patry-
monialnego, ktére czynito chlopéw catkowicie zaleznymi od pandéw-szlachci-
cow. Opowiada si¢ za przyznaniem wioScianom mozliwosci apelacji do sadow
krolewskich. Stanowczo potepia prawo, ktore z ,kmiecie i wolne ludki Polaki
i wierne chrzeScijany, poddane ubogie, niewolnikami czynia, jakoby mancipia
kupieni albo na wojnie niesprawiedliwej pojmani byli i czynig z niemi drudzy,
co chcg na majetnosci i na zdrowiu i gardle, zadnej im obrony i sadu zadnego
na krzywdy ich niezno$nie nie dajac i nanich supremum dominium, na ktore si¢
sami wzdrygamy, stawiac. Jezeli nie kupni ani Pojmanscy, jezeli Polacy tejze krwi,
nie Turcy ani Tatary, jeZli chrzeScijanie, czemuz w tej niewoli stekaja? Czemu ich

63 Zob. tez P. Skarga, Kazania..., s. 171-172; tenze, Wzywanie..., s. 39-40; tenze, Areopagus..., za:
ww.pbi.edu.pl

04 P. Skarga, Kazania..., s. 180-181.

65 Tbidem, s. 173.

66 P Skarga, Wzywanie..., s. 43.

67 P. Skarga, Kazania..., 174.
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nie jako niewolnikdw, ale jako najemnikéw uzywac nie mamy?”%. W innym miej-
scu z oburzeniem neguje ,,Owo prawo na kmiotki, aby byli w niewoli u pandw,
a Pan mogt go ze wszystkiego obtupié i zabi¢, zadnemu si¢ urzedowi o to nie
sprawujgc”o9.

5. Podsumowanie

Filozofia prawa Piotra Skargi jest filozofiag w duzym stopniu naznaczong §wia-
topogladem jej autora. Jakkolwiek dla jezuickiego kaznodziei prawo niewat-
pliwie byto narzedziem urzadzenia zycia spolecznego i jednym z fundamentow
panstwowosci wspdlnoty politycznej, to jednak w ostatecznos$ci mialo ono stuzyé
celom religijnym. Cala jego teleologi¢ prawa mozna sprowadzi¢ do siow ,,Salus
animarum suprema lex”. Potwierdza to solenna inwokacja Skargi: ,,Zakonodawco
nasz, Jezu Chryste, rzadziz ty sam nas i sprawuj, a z reki i karnoSci swej nas nie
wypuszczaj! Pisz prawa twe palcem twoim na sercach naszych, abySmy ci¢ i bliz-
nie nasze dla ciebie i Rzeczposp[olitg] nasze uprzejmie mitowali; a w prawach
naszych czci Swigtej twojej i KoSciola twego ochraniali i wszytkie na dobre ludu
twego i pomnozenie poboznosci katolickiej pisali i wykonywali. Ktory z Ojcem
i Duchem $. krélujesz, Bog jeden na wieki. Amen””0. W odpowiedzi za$ na
zarzuty, iz jako kaptan nie powinien by¢ aktywnym uczestnikiem sporéw prawno-
politycznych méwi: ,,Rzecze kto: ksiadz si¢ wdawa w polityke. Wdawa i wdawaé
sie winien, nie w rzady jej, ale w zatrzymanie, aby jej grzechy nie gubily a wyko-
rzenione z niej byly, a dusze ludzkie w niej nie ginely”71.

Poglady Skargi na prawo budza zrdéznicowane oceny historykéw i prawnikdw.
Lektura siodmego Kazania Sejmowego sktonila przyktadowo M. Bobrzyfiskiego
do wniosku, iz Skarga ,lepiej od wszystkich spoiczesnych prawnikéw skredlit
w niem pojecie prawa, uzasadnil jego etyczng i spoleczna podstawe, wykazat
jego konieczne przymioty i warunki i podnidst zasade¢ [wlasciwe osoby do tworze-
nia i stosowania prawa oraz potrzeba sprawnego egzekwowania prawa — G.M.],
o ktorej u nas najczedciej zapominano”72. Z kolei w ocenie E. Winklera ,,Zdaje
sie, ze mamy do czynienia nie z kaptanem-teologiem, ale z wybitnym, niemal

68 P. Skarga, Kazania...(oprac. S. Kot), s. 169.

69 P Skarga, Wzywanie..., s. 39.

70 P. Skarga, Kazania..., s. 174-175.

71 P. Skarga, Wzywanie..., s. 42. W innym kazaniu Skarga podkresla, ze ,,Kaznodzieja moze nauczaé
o wojnach, o prawach, o rzadach, o kontraktach, o policji, o ekonomii, o sejmach, o radach ludzkich,
o kupiectwach i zyskach i t.d. tyle, ile do czci Bozej i zbawienia ludzkiego potrzeba”. Kazanie w Wislicy
1606 1. przed Krolem i Senatem tudziez rycerstwem w odpowiedzi na artykut o jezuitach na ZjeZdzie San-
domierskim uchwalony, za: E. Jarra, Tworczosc..., s. 301. Zob. Sz. Fidzinski, Piotr Skarga jako polityk,
~Przeglad Powszechny” 1912, t. CXYV, s. 80-106.

72 M. Bobrzynski, Kazania Sejmowe Skargi. Wyklad publiczny z dnia 29 marca 1876 r., Krakow 1876,
s. 19-20.
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nowoczesnym uczonym prawnikiem, ktorego wiedza oparta si¢ na wieloletnich
studyach uniwersyteckich”73.

Z pierwsza z powyzszych opinii mozna cz¢§ciowo polemizowaé. Trudno méwié
w odniesieniu do Skargi o ,wyrafinowanej” wyprzedzajacej wieki, catoSciowej
filozofii prawa, o pionierskosci i oryginalnoSci poszczeg6lnych gtoszonych przez
niego w tej materii tez, unikalnoSci formutowanych postulatow. Rozbudowane
wywody na temat prawa, na pewno nie mniej cenne i postepowe od tych autor-
stwa Skargi, czynili przeciez réwnolegle z nim wspomniani polscy humani$ci doby
Odrodzenia. Zaréwno pojecie prawa, jego cel, funkcja i legitymizacja, jak i typo-
logia wyraznie nawigzuja do mysli Sredniowiecznych chrzescijanskich klasykow,
tj. Sw. Augustyna i Sw. Tomasza z Akwinu. Doniosto$¢ wizji prawa u Skargi,
a tym bardziej wizji wymiaru sprawiedliwoSci objawia si¢ dopiero na tle propo-
nowanej przez niego reformy XVI-wiecznych stosunkéw spoteczno-politycznych
w Rzeczypospolitej, czyli w jej relatywizacji do warunkéw konkretnego miejsca
i czasu. Nawet jednak tak zakre§lony obszar oddzialywania jego pogladéw nie
czyni z Skargi jedynego, lecz jednego z grona kilku wybitnych autoréw programu
postepowych reform okresu Renesansu. Na funkcjonalng relacje prawa i wolno-
Sci (prawo jako gwarancja wolnosci, a nie jej zaprzeczenie), potrzebe uchylenia
zasady neminem captivabimus, zniesienia dyferencjacji kar ze wzgledu na status
spoleczny pokrzywdzonego i sprawcy, konieczno$¢ sanacji wymiaru sprawiedli-
wosci czy poprawy polozenia ludnosci chtopskiej zwracali uwage — moze nawet
z jeszcze silniejszym radykalizmem — np. Andrzej Frycz Modrzewski i Fukasz
GOrnicki.

Zgodzi¢ sie natomiast nalezy z oceng M. Tretera co do rozleglej wiedzy praw-
niczej Skargi, jego ,,uczonoSci” w prawie. Skarga ,,pami¢tal i dawne konstytucje
i przywileje, pamigtatl i nowsze, i prawa wszystkie gldwniejsze, a znat je i pamietat
Ow «posel — ale nie jednego powiatu» niewatpliwie lepiej, niz wielu sposrdd
krzykliwej i niesfornej szlachty, ktorg toczyta «choroba sejmowa»”74.

Skarga byt bardziej pisarzem polityczno-spolecznym oraz szermierzem kontr-
reformacji i obrofica pozycji Kosciota Katolickiego w panstwie niz — patrzac
przez pryzmat calego jego dorobku literackiego i aktywnoSci spolecznej — filo-
zofem prawa’. Poglady nadwornego kaznodziei Zygmunta III Wazy na prawo
sa wypadkowa jego katolickiej gorliwo$ci’¢ oraz przyjetej wizji panstwowosci
i szczerej patriotycznej troski o dobro wtasnej ojczyzny’’. Przenikanie si¢ tresci
teologicznych z politycznymi obecne w tworczosci jezuity nie wynika z braku

73 E. Winkler, Skarga o prawie..., s. 324.

74 M. Treter, Duch tworczosci Skargi, ,,Przeglad Powszechny” 1912, t. CXYV, s. 36.

75 Zob. S. Obirek, Wizja Kosciola i Paristwa w kazaniach ks. Piotra Skargi, Krakow 1994; J. Tazbir,
Piotr Skarga. Szermierz kontrreformacji, Warszawa 1983; S. Windakiewicz, Piotr Skarga, Krakow 1925.

76 T. Mitana, Religijnos¢ Skargi. Studjum Psychologiczne, Krakow 1922.

77 Skarga jest autorem stynnej Modlitwy za Ojczyzng. Zob. E. Winkler, Skarga o milosci ojczyzny,
»Ateneum Kaptanskie” 1912, t. 8, z. 1, s. 26-40.
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systematycznoSci myslenia autora, lecz raczej stanowi konsekwencje jego prze-
konania, iz spraw religii od spraw pafistwa, a tym samym prawa, nie da si¢ roz-
dzieli¢’8. W tych religijnych kategoriach postrzegal tez prawo, trafnie upatrujac
w nim instrumentu wiasciwego utozenia migdzyludzkich relacji. Przyczynienie si¢
do uzdrowienia polskiego porzadku prawnego poprzez swoja tworczoS¢ i kazno-
dziejstwo Skarga postrzegat jako rodzaj misji powierzonej mu przez Boga.

Postulaty Skargi odno$nie do wlasciwoSci wzorcowego prawa czy — w jeszcze
wigkszym stopniu — zasad funkcjonowania sgdéw pomimo uptywu czasu nie ule-
gly w swym gtéwnym przestaniu dezaktualizacji. Powinny one by¢ inspiracja dla
dzisiejszego prawodawcy i organdw stosowania prawa. Cum grano salis nalezy
natomiast odnie$¢ si¢ do mozliwoSci recepcji na grunt wspodiczesnego porzadku
prawnego wszystkich wytycznych Skargi w sprawie treSci sprawiedliwego prawa,
jego substancjalnej zawartoSci, czy tez wyzszosci prawa kanonicznego nad prawem
Swieckim w przestrzeni publicznej. Traktowanie prawa jako narzedzia w stuzbie
ewangelizacji i apostolstwa trudno z kolei pogodzi¢ z jednostkowa wolnoScia
sumienia i wyznania oraz zasada rozdziatu kosciota od panstwa’.

STRESZCZENIE

Autor opisuje filozoficzno-prawne poglady ksiedza Piotra Skargi, ktory moca uchwaty
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej zostat patronem 2012 roku. W artykule przedsta-
wiono przemySlenia Skargi w przedmiocie pojecia prawa, jego typologii, funkcji, czy
legitymizacji. Za szczegblnie wartoSciowe i donioste, takze wspolczesnie, uznano
postulaty XVI w. jezuity odno$nie do organizacji i zasad funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwoSci oraz dotyczace wzorca s¢dziego. Etos s¢dziego propagowany przez
Skarge cztery wieki temu nie utracit rOwniez dzisiaj nic ze swej aktualnoSci. Sta-
nowi cz¢$¢ sedziowskiej deontologii obecnych reprezentantéw Temidy. Uniwersalne
i ponadczasowe sa tez rozwazania Skargi o cnocie sprawiedliwosci jako naczelnej
wtadciwosci prawa, uwagi o potrzebie profesjonalizacji procesu prawotworczego czy
refleksje o skutkach nadmiernej jurydyzacji zycia spotecznego.

W ocenie autora poglady prawnicze Piotra Skargi, jakkolwiek postgpowe w epoce
Odrodzenia, nie mialy jednak charakteru w petni pionierskiego. Nie mniej refor-
matorsko w kwestiach jurydycznych wypowiadali si¢ tacy pisarze polityczni doby
Renesansu, jak np. Andrzej Frycz Modrzewski czy fukasz GOrnicki. Studium dziet
Skargi dowodzi, iz troska o prawo i wymiar sprawiedliwo$ci byta jednym z moty-
wow przewodnich jego literackiej tworczoSci. Poprzez swoje postulaty i napomnienia

78 M. Szuldrzynski, Koncepcja paristwa w ,,Kazaniach sejmowych” ks. Piotra Skargi, za: http://www.
omp.org.pl/stareomp/indexc7fc.php?module =subjects&func=printpage&pageid=167&scope=all.

79 Skarga w IV Kazaniu Sejmowym postuluje: ,,Wszytki prawa wasze i sejmy wasze na to naprzéd
obracajcie, aby chwata Boza katolicka byta obroniona i rozmnozona”.
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patron 2012 roku dazyl do tego, aby lacifiska paremia ius est ars boni et aequi byla
odzwierciedleniem rzeczywistoSci.

SUMMARY

The author discusses philosophical and legal opinions expressed by Rev. Piotr
Skarga, who was voted the patron of the year 2012 by the Parliament of the Polish
Republic. The article presents Skarga’s reflections on the concept of law, its typology,
function or legitimization. The 16th century Jesuit’s postulates for organization, the
principles of functioning of the judiciary system and the judge’s standard silhouette
are believed to be particularly valuable and significant also at present. The ethos
of a judge propagated by Skarga four centuries ago has not lost its topicality at the
present time. It is a part of present day judges’ deontology. Skarga’s reflections on
the virtue of justice as a major feature of law, comments on the need to make the
legislation process professional and reflections on the effects of too jurisdictional
social life are still universal and timeless.

According to the author, Piotr Skarga’s legal opinions, although very progressive
in the Renaissance, did not have a fully pioneering character. Such political writers
of the Renaissance epoch as Andrzej Frycz Modrzewski or Lukasz Gornicki also
wrote about judicial issues and were not less reformist. The study of Skarga’s works
proves that his concern about law and justice was one of the main motifs of his
writings. Through his postulates and warnings the patron of the year 2012 wanted
the Latin proverb ius est ars boni et aequi to be the reflection of reality.





