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ZAKAZ PUBLIKOWANIA WIZERUNKU OSKARZONEGO

Q rtykut 13 ust. 2 ustawy dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe! stanowi,

ze nie wolno publikowa¢ w prasie danych osobowych i wizerunku osob,
przeciwko ktorym toczy si¢ postepowanie przygotowawcze lub sagdowe, jak row-
niez danych osobowych i wizerunku s§wiadkow, pokrzywdzonych i poszkodowa-
nych, chyba ze osoby te wyraza na to zgodeg. Ograniczenie wolnosci prasy jest
uzasadnione zarOwno interesem wymiaru sprawiedliwoSci, jak i poszanowaniem
intereséw indywidualnych osob uczestniczacych w postepowaniu, w tym ochrony
wizerunku, intymnoSci, prywatnoSci2. Ustawodawca przewidzial odstepstwo od
tego zakazu w art. 13 ust. 3 prawa prasowego, stanowigc, ze wtaSciwy prokurator
lub sad moze zezwoli¢, ze wzgledu na wazny interes spoteczny, na ujawnienie
danych osobowych i wizerunku osob, przeciwko ktorym toczy si¢ postepowanie
przygotowawcze lub sadowe. Przepis dotyczy postepowania przygotowawczego
bez wzgledu na prowadzona forme¢ oraz post¢powania rozpoznawczego od
momentu wszczecia lub rozpoczecia do formalnego zakonczenia.

W rozumieniu art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 26 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych3 za dane osobowe uwaza si¢ wszelkie informacje dotyczace zidentyfi-
kowanej lub mozliwej do zidentyfikowania osoby fizycznej. Jest to nie tylko imi¢
i nazwisko, ale takze wszelkie inne szczegoly dotyczace danej osoby, ktére pozwa-
laja na ustalenie jej tozsamoSci. Osoba mozliwg do zidentyfikowania jest osoba,
ktorej tozsamos$¢ mozna okreslié bezposrednio lub posSrednio, w szczegdlnosci
przez powolanie si¢ na numer identyfikacyjny albo jeden lub kilka specyficz-
nych czynnikéw okreslajacych jej cechy fizyczne, fizjologiczne, umystowe, ekono-
miczne, kulturowe lub spoleczne (art. 6 ust. 2 cyt. ustawy). Danymi osobowymi sg
zatem zarowno takie dane, ktore pozwalaja na okreSlenie tozsamoSci konkretnej
osoby, jak i takie, ktore nie pozwalajg na jej natychmiastowg identyfikacje, ale sa,
przy pewnym naktadzie kosztow, czasu i dziataf, wystarczajace do jej ustalenia.
Ustawodawca, formutujac art. 6 ustawy o ochronie danych osobowych, postuzyt

1 DzU. z 1984 r., Nr 5, poz. 24, z pdzn. zm.
2 Wyrok SN z dnia 5 kwietnia 2002 r., II CKN 1095/99, OSNC 2003, nr 3, poz. 42.
3 Dz.U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926.
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sie klauzulg generalng. Tym samym nie okreslit zamknigtego katalogu informa-
cji stanowigcych dane osobowe. Dlatego tez przy rozstrzyganiu, czy okre§lona
informacja lub informacje stanowia dane osobowe, w wickszosci przypadkéw
nieuniknione jest dokonanie zindywidualizowanej oceny, przy uwzglednieniu
konkretnych okoliczno$ci oraz rodzaju §rodkdw czy metod potrzebnych w okre-
Slonej sytuacji do identyfikacji osoby?.

W doktrynie wyrazony jest poglad, ze przez poj¢cie danych osobowych nalezy
rozumie¢ informacje o imieniu, nazwisku, dacie i miejscu urodzenia, miejscu
zamieszkania itd., czyli wszelkie informacje pozwalajace na identyfikacj¢ osoby
chronionej przepisem art. 13 ust. 2 prawa prasowego. Naruszeniem tego typu
zakazu jest informacja, iz toczy si¢ proces przeciwko ,rudemu zawiadowcy
stacji w Gadkach”, ,,dyrektorowi szkoly podstawowej w Kwiejcach Nowych”,
»Jarostawowi W., synowi bytego Prezydenta RP”, ,,Mirostawowi H., synowi pol-
skiego kosmonauty” itd. W kazdym z takich przypadkéw niewatpliwie dochodzi
do naruszenia art. 13 ust. 2 prawa prasowego. Rzeczg sadu jest jednak roz-
wazenie, czy w sprawach, ktore dotycza osob sprawujacych funkcje publiczne
badz tylko powszechnie znanych oraz ich krewnych i powinowatych, nie nalezy
korzysta¢ w sposOb szerszy z mozliwoSci wyrazania zgody na ujawnienie danych
osobowych takich osdb na podstawie art. 13 ust. 3 prawa prasowego>.

Wizerunek to wytwor niematerialny, ktory za pomoca Srodkéw plastycznych
przedstawia rozpoznawalng podobizne danej osoby®. Oprocz klasycznych por-
tretow malarskich, sg to takze fotografie i karykatury oraz inne formy. Art. 23
k.c. stanowi, ze wizerunek, obok innych dobr osobistych, pozostaje pod ochrong
prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Przepis art. 13 ust. 2 prawa prasowego nie zakazuje utrwalania glosu osob.
Niewatpliwie glos nie jest wizerunkiem, nie nalezy tez do danych osobowych,
ale identyfikuje — czasami bardzo wyraznie i jednoznacznie — osobe. Dlatego tez
de lege ferenda nalezatoby postulowaé taka zmiane¢ przepisu prawa prasowego,
aby takze utrwalanie przez dziennikarzy glosu $wiadkdw i pokrzywdzonych mogto
nastapic tylko za zgoda tych ostatnich.”

Zakaz publikowania danych osobowych i wizerunku S§wiadkéw, pokrzywdzo-
nych i poszkodowanych bez ich zgody ma charakter trwaly. Ustawodawca nie
dat mozliwo$ci sadowi i prokuratorowi wydania ze wzgledu na wazny interes
spoleczny, tak jak w przypadku osoby przeciwko, ktorej toczy si¢ postepowanie
przygotowawcze lub sadowe, na zezwolenie ujawnienia ich danych osobowych
1 wizerunku. Niedopuszczalne jest publikowanie danych i wizerunku tych os6b
nie tylko w czasie trwania postepowania przygotowawczego i sadowego, lecz

4 www.giodo.gov.pl

5 J. Sobczak, Prawo prasowe. Komentarz, Lex 2008.

6 J. Barta, R. Markiewicz, Komentarz do ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, Warszawa
1995, s. 629.

7 J. Sobczak, Prawo prasowe...
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w ogoles. W literaturze trafnie wskazuje si¢ na wylaczna dyspozycje zgody na
publikacje danych identyfikujacych pokrzywdzonego i Swiadka. Sfera ich prywat-
nosci nie powinna doznawac¢ ograniczen na rzecz powszechnej dostepnosci, wszak
zaden interes spoleczny nie uzasadnia w tym przypadku silniejszej ochrony jak
ochrona intereséw tych uczestnikow procesu®.

Bezwzgledny zakaz publikowania danych osobowych i wizerunku $wiadkow,
pokrzywdzonych i poszkodowanych, o ktorym mowa w art. 13 ust 2 prawa pra-
sowego, bez zgody tych osdb, chroni ich prawa osobiste i interesy. Zaréwno
Swiadkowie, jak i pokrzywdzeni czesto sg zainteresowani, aby fakt wystepowania
przez nich w procesie w okre§lonym charakterze nie byt znany szerszym kregom
spoleczenstwa. Swiadkowie z obawy przed zemsta za sktadanie obciazajacych
zeznanf, pokrzywdzeni, aby zachowa¢ dobra stawe lub z innych powodoéw, chca
utrzymac w tajemnicy fakt pokrzywdzenia danym przestepstwem. Catkowicie
stuszny jest wymog uzyskania zgody §wiadkoéw i poszkodowanych na publikacje
ich danych osobowych oraz wizerunkul0.

Nietrafnie wskazuje si¢ w literaturze, ze w razie zgody sadu na uzycie apara-
tury audiowizualnej na sali rozpraw traca moc wszystkie uzaleznienia publikacji
wizerunku od zgody niektdrych osébll. Zakres anonimowosci 0s6b uczestnicza-
cych w procesie nie moze by¢ uzalezniony od rodzaju sprawozdania z przebiegu
rozprawy. Bez wzgledu na zezwolenie sadu dla srodkéw masowego przekazu na
dokonywanie utrwalefi z przebiegu rozprawy, konieczne jest wydanie zgody na
podstawie art. 13 ust. 3 prawa prasowego, dotyczacej zezwolenia na ujawnienie
danych osobowych i wizerunku osob, przeciwko ktérym toczy si¢ postgpowanie.
W przypadku $wiadkow, pokrzywdzonych i poszkodowanych jest wymagana ich
zgoda. Zezwolenie, o ktérym mowa w art. 357 k.p.k., nie moze by¢ zezwoleniem
dorozumianym dla ujawnienia danych osobowych oraz wizerunku, o ktorych
mowa w prawie prasowym. Ustawodawca nie wskazuje odniesiefi ani wyjatkéw
od stosowania wymogu wyrazenia zgody samych zainteresowanych lub sadu
czy prokuratora. Dysponowanie prawem do anonimowosci jest pozostawione
uczestnikom procesu. W doktrynie réwniez uksztaltowat sie poglad, ze udzielenie
zezwolenia na rejestracj¢ obrazu rozprawy, z ktdrego nie wynika poprzez warunki
wskazane w trybie art. 357 § 2, aby zakazane bylo rejestrowanie obrazu fawy
oskarzonych oznacza zgode sadu, w rozumieniu art. 13. ust. 3 prawa prasowego,
na ujawnienie wizerunku osoby, przeciwko ktdrej toczy si¢ postepowaniel2.

Ustawodawca nie wprowadzit ochrony danych osobowych i wizerunku sedziow,
tawnikow, prokuratora i biegtych. W literaturze jest wyrazany poglad, ze filmowa-
nie, szczegOlnie biegltych, fawnikow i prokuratordw, moze ich narazi¢ na rozmaite

8 B. Wdjcicka, Jawnos¢ postgpowania sqdowego w polskim procesie karnym, ¥£.6dz, 1989, s. 149.

9 Ibidem, s. 157.

10 Tbidem, s. 153.

11S. Waltos, Prasa i proces karny w swietle prawa prasowego, Zeszyty Prasoznawcze 1986, nr 1, s. 22.
12 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 2005, s. 900.
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ktopoty i przykroSci, mimo ze przepisy prawa o tym nie stanowia, dziennikarze
powinni si¢ kazdorazowo zastanowi¢ nad potrzebg ich filmowanial3.

Majac na uwadze przypadki naruszenia débr osobistych oskarzonych trescig
sprawozdan oraz reportazy sadowych, ustawodawca wprowadzit zakaz publiko-
wania w prasie danych osobowych i wizerunku o0sob, przeciwko ktérym toczy si¢
postepowanie przygotowawcze lub sadowe, chyba Ze osoby te wyraza na to zgode
badz tez wtaSciwy prokurator lub sad na to zezwolg ze wzgledu na wazny interes
spofeczny. Unormowanie to ma zabezpieczy¢ dobra stawe i godnos¢ oskarzonego.
Jako podstawe zezwolenia przez wtasciwego prokuratora lub sad wskazuje si¢
wazny interes spotecznyl4. Zakaz publikowania danych osobowych i wizerunku
0soOb, przeciwko ktorym toczy si¢ postepowanie przygotowawcze lub sadowe,
obowiazuje od wszczecia postepowania karnego przeciwko okreSlonej osobie, az
do jego prawomocnego zakoficzenia, a takze w postepowaniu sagdowym toczacym
si¢ po uprawomocnieniu orzeczeniald.

W orzecznictwie wskazuje si¢ na nieuprawnione ujawnianie danych oskarzo-
nego w prasie. Sad Najwyzszy orzekl, ze ujawnianie danych osobowych oskarzo-
nego w jednej gazecie nie uprawnia do podawania imienia i nazwiska bez zgody
oskarzonego w innych mediach, gdy nie zezwolif na to takze sad lub prokuratorl¢.
Organ ten stwierdzil, ze moze dojs¢ do udzielenia zgody na publikacj¢ danych
oskarzonego w sposdb dorozumiany, ale danie jej jednemu tytutowi nie oznacza
automatycznie zgody dla innych. Oskarzony ma prawo decydowac, w jakiej sytu-
acji i na jakich warunkach jego dane beda podawane w wywiadzie. Stusznie sad
uznal, ze czym innym jest wywiad, nad ktérym udzielajacy go ma kontrolg, a czym
innym artykut napisany w petni przez dziennikarzal”.

W przypadku postgpowania przygotowawczego prokurator, rozwazajac wyra-
zenie zgody na udzielenie informacji mediom, musi dokona¢ oceny zezwolenia,
bioragc pod uwage dobro toczacego sie postgpowania przygotowawczego oraz
interes stron, a takze prawo spoteczenstwa do informacji. Wazny interes spo-
teczny, ze wzgledu na ktdéry prokurator wydaje postanowienie w przedmiocie
zezwolenia na ujawnienie danych, powinien by¢ szczegllnie doprecyzowany.
Decyzja organu ingeruje w dobra zycia prywatnego osoby podejrzanej, dlatego
podstawy zezwolenia na ujawnienie powinny nie budzi¢ watpliwosci. Uprawnienia
prokuratora na ujawnienie danych osobowych i wizerunku oséb, przeciwko kto-
rym toczy si¢ postepowanie, koficza si¢ z chwilg sporzadzenia aktu oskarzenia
i przestania sprawy wraz aktem oskarzenia do sadu. Zezwolenie na ujawnienie
danych osobowych i wizerunku osoby, przeciwko ktorej toczy si¢ postepowanie,
jest skuteczne wobec wszystkich mediow. Ma to miejsce zwlaszcza w szczegol-

13 J. Sobczak, Prawo prasowe...

14 B. Wojcicka, Jawnosé..., s. 149.

15 Ibidem.

16 'Wyrok SN z 29 kwietnia 2011 r. (I CSK 509/10).
17 www.hfhrpol.waw.pl
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nie bulwersujacych opini¢ publiczng sprawach. Jednakze w kazdym takim przy-

padku nalezy szczegOlnie ostroznie wywazy¢ krzyzujace si¢ interesy podejrzanego

(oskarzonego), ktérego chroni zasada domniemania niewinnosci, z prawem opinii

publicznej do informac;jils.

Ujawnienie danych osobowych lub wizerunku oskarzonego moze by¢ uzasad-
nione wowczas, gdy mialoby to przynie$¢ istotng korzy$¢ spoteczngl®. Korzysc
polega na:

— zapobiezeniu dalszej dzialalnoSci przestepnej oskarzonego dzigki ostrzezeniu
spoleczenstwa przed groznym przestepca poprzez publikacje jego wizerunku;

— przyczynieniu si¢ do ewentualnego ujawnienia nieznanych dotychczas orga-
nom §$cigania wycinkow dzialalno$ci przestgpnej oskarzonego;

— uspokojeniu opinii publicznej przez zapewnienie spoteczefistwa, ze sprawca
przestepstwa, ktore wzburzylo opini¢ publiczng, zostal pociagniety do odpo-
wiedzialnoS$ci karne;.

Ujawnienie danych osobowych lub wizerunku oskarzonego nie moze by¢
wykorzystywane jedynie w celu kompromitacji w opinii publicznej. Potrzeba prze-
kazania szerokim kregom spoteczenstwa informacji droga publikowania utrwalen
audiowizualnych z przebiegu rozprawy — ze wzgledu na szczeg6lne zainteresowa-
nie spoteczne dang sprawa lub ze wzgleddéw ogoélnoprewencyjnych, nie oznacza
konieczno$ci ujawnienia danych osobowych czy wizerunku oskarzonego. Sama
cheé zaspokojenia ciekawoSci odbiorcow przekazu — nie moze by¢ uznana za oko-
liczno$¢ wskazujaca na istnienie interesu spotecznego uzasadniajacego udzielenie
zezwolenia na publikacje wizerunku oskarzonego. Okoliczno$ci uzasadniajace
publikacje utrwalen audiowizualnych z przebiegu rozprawy nie zawsze beda uza-
sadnia¢ takze ujawnienie danych osobowych czy wizerunku oskarzonego?0.

W przypadku mozliwosci rozszerzenia jawnoSci sad rozwaza dwie kwestie:

— zezwolenie na dokonywanie utrwalen obrazu i dzwicku z przebiegu rozprawy
przez przedstawicieli Srodkéw masowego przekazu za pomoca odpowiedniej
aparatury,

— zezwolenia na ujawnienie danych osobowych i wizerunku osdb, przeciwko
ktorym toczy si¢ postgpowanie karne?!.

Rozstrzygniecie kazdej z tych kwestii w postgpowaniu sadowym wymaga posta-
nowienia zawierajacego uzasadnienie, w ktérym sad powinien podaé okolicznosci
wskazujace na istnienie interesu spolecznego przemawiajacego za udzieleniem
zezwolenia. Samo zezwolenie sagdu na dokonywanie utrwalen z przebiegu roz-
prawy nie upowaznia przedstawicieli Srodkéw masowego przekazu do publikacji
danych osobowych oskarzonego czy jego wizerunku. Zezwolenie na dokonywanie
utrwalen audiowizualnych nie moze by¢ traktowane jako jednoczesne zezwole-

18 J. Sobczak, Prawo prasowe...

19 B. Wojcicka, Jawnos¢..., s. 151.
20 Ibidem, s. 152.

21 Ibidem.
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nie sadu na publikacje danych osobowych, czy wizerunku oskarzonego?2. Sad
powinien wyda¢ w tej kwestii osobne postanowienie uzasadnione interesem spo-
tecznym?23.

Zakaz wprowadzony w art. 13 ust. 2 prawa prasowego ma charakter wzgledny
w tym znaczeniu, ze moze by¢ uchylony decyzja prokuratora lub sadu, zezwa-
lajaca na publikacje danych. Podmiot zamierzajacy dokonaé publikacji nie ma
wlasnego, samodzielnego uprawnienia do oceny, ze publikacja danych osobowych
osoby, przeciwko ktorej toczy si¢ postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jest
dopuszczalna ze wzgledu na interes spoteczny. Zezwolenie sadu lub prokuratora
na publikacje danych osobowych i wizerunku tych uczestnikow postepowania
jest wyjatkiem od zasady, ze zgoda osoby jest warunkiem publikacji jej danych
osobowych i wizerunku. Sad lub prokurator moze zezwoli¢ tylko na publikacje
danych osobowych i wizerunku oskarzonego lub podejrzanego?*.

Bezsporne jest, ze ujawnienie danych osobowych i wizerunku podejrzanego
moze nie$¢ za sobg daleko idace konsekwencje zaréwno dla niego samego, jak
i dla jego rodziny i 0s6b najblizszych. W gre wchodzi ingerencja w zycie prywatne
i rodzinne podejrzanego, naruszenie jego dobrego imienia, czci, wizerunku oraz
niebezpieczenstwo stygmatyzacjizS. Zgodnie z art. 47 Konstytucji RP kazdy ma
prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia
oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym. Przepis art. 13 ust. 3 prawa pra-
sowego istotnie ingeruje w prawa zagwarantowane konstytucyjnie.

W przypadku postgpowania sgdowego zezwolenie nie budzi juz takich kon-
trowersji ze wzgledu na jasno wyrazong zasad¢ jawnosci postgpowania sgdowego.

Ujawnienie danych osobowych badZ wizerunku oskarzonego moze by¢ uza-
sadnione wowczas, gdyby miato przyniesc¢ istotng korzyS¢ spoteczng. Korzysc¢ taka
moze polegac na zapobiezeniu dalszej dzialalnoSci oskarzonego dzigki ostrzeze-
niu spoleczenstwa, przyczynieniu si¢ do ewentualnego ujawnienia, nieznanych
dotychczas organom $cigania, wycinkéw dziatalno$ci przestepczej oskarzonego,
a wezesniej podejrzanego, uspokojeniu opinii publicznej przez zapewnienie spo-
teczefistwa, iz sprawca czynu, ktory wzburzyl opini¢ publiczna, zostat pociagnicty
do odpowiedzialnosci karnej26.

W doktrynie przewaza poglad, iz zasada powinno by¢ nieudzielanie zezwo-
lenia na ujawnianie danych osobowych i wizerunkéw osob, przeciwko ktérym
toczy si¢ postepowanie przygotowawcze lub sadowe, a ktore stojg pod zarzutem
przestepstw o charakterze bagatelnym, zwiazanych wyraznie z zyciem prywat-
nym lub osobistym jednostki albo popetnionych z winy nieumySlnej. Wyjatek

22 ]. Brol, Sgdowe aspekty prawa prasowego, NP 1984, nr 1, s. 18.

B R.A. Stefanski, (w:) Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Bratoszewski i in., 2003, t. II, s. 634.

24 J. Sobczak, Prawo prasowe...

25 Uzasadnienie do projektu ustawy o zmianie ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe, www.
sejm.gov.pl

26 B. Wojcicka, Jawnosc..., s. 152.
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powinny stanowi¢ sprawy o szczegdlnie wysokim stopniu szkodliwosci, ktorym
sami sprawcy nadali odpowiedni rozglos?’. Wskazuje si¢ rowniez, ze przed pra-
womocnym osadzeniem sprawy karnej najstuszniej w ogdle nie podawac nazwisk
oskarzonych, poniewaz w ten sposob unika si¢ ryzyka wyrzadzenia krzywdy
osobie niewinnej lub sprawcy w rzeczywistosci niewielkiego przestepstwa, przez
publiczne rozgloszenie hanbiacych jej dobre imie zarzutow. Podawanie nazwisk
0sOb oskarzonych w czasie trwania procesu moze by¢ uzasadnione wtedy, gdy sa
one znane z innych Zrodel, takich jak np. rozeslaniu listu goficzego za domniema-
nym sprawca. Praktyka ujawniania danych osobowych oskarzonych przed wyda-
niem wyroku skazujacego moze dezorientowal opini¢ publiczng oraz ostabiaé
jej zaufanie do wymiaru sprawiedliwosci28, zwlaszcza jezeli zarzuty nie zostang
potwierdzone.

W sprawach, w ktorych opinia publiczna jest szczegdlnie poruszona, poinfor-
mowanie publicznodci w prasie o ujawnieniu czynu moze by¢ celowe, jednakze
informacje prasowe i innych organéw informacji winny by¢ uzgadniane z orga-
nami §cigania, a do czasu zlozenia aktu oskarzenia nalezy unika¢ ujawnienia
nazwisk osOb podejrzanych, nawet jesli s zatrzymane. Sam fakt ujecia podej-
rzanych, jezeli opinia publiczna jest szczegdlnie zaniepokojona (powtarzajace
si¢ przestepstwa przeciwko zyciu, przeciwko wolnosci seksualnej, rozboje itd.),
moze by¢ ujawniony?9.

Potrzeba zezwolenia na opublikowanie wizerunku oskarzonego dotyczy nie
tylko momentu, kiedy znajduje si¢ na sali rozpraw, ale réwniez wszystkich innych
zwigzanych z tym sytuacji. Nie mozna wiec filmowac oskarzonego w drodze od
sadu, na korytarzu, w chwili kiedy opuszcza karetke wigzienng itd. Podobnie jest
niedozwolone utrwalanie wizerunkéw Swiadkow, pokrzywdzonych i poszkodo-
wanych bez ich zgody, gdy oczekuja na wywolanie na sale rozpraw, czekaja na
korytarzu, ida do sadu itd.30

W sytuacji gdy dane oséb, przeciwko ktdrym toczy si¢ postepowanie, sa podane
przez prokuratora publicznie, w oficjalnym wystapieniu, dziennikarzowi wolno je
umiesci¢ w publikacji, bez ubiegania si¢ o zgode. Dziennikarz nie ma obowiazku
w takich wypadkach sprawdzaé, czy prokurator dzialat zgodnie z prawem. Taki
sam status ma informacja podana przez rzecznika prasowego prokuratury.

Na postanowienie w przedmiocie ujawnienia danych osobowych i wizerunku
0soOb, przeciwko ktorym toczy si¢ postepowanie przygotowawcze lub sadowe,
przystuguje zazalenie. Zazalenie na postanowienie prokuratora rozpoznaje sad
rejonowy, w ktorego okregu toczy si¢ postepowanie. Postanowienie wydane
w toku postepowania przygotowawczego staje si¢ wykonalne z chwilg uprawo-
mocnienia (art. 13 ust. 4 prawa prasowego).

27 B. Michalski, Domniemanie niewinnosci a prasa, Gazeta Sadowa i Penitencjarna 1967, nr 1.
28 A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s. 185.

29 M. Lipczynska, Polski proces karny, tom 1, Zagadnienia ogdlne, Warszawa 1986, PWN, s. 68.
30 J. Sobczak, Prawo prasowe...
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Art. 13 ust. 4 prawa prasowego zostal wprowadzony ustawa z dnia 19 sierpnia
2011 r. o zmianie ustawy — Prawo prasowe3!, tym samym usuwajac niekonstytu-
cyjnosC art. 13 ust. 3 prawa prasowego z art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji
RP, co stwierdzil Trybunat Konstytucyjny32.

W literaturze podkres§la si¢, iz przygotowany material do publikacji nie moze
narusza¢ praw osdb bioracych udzial w procesie oraz musi mie¢ cechowac si¢
rzetelnoScia i starannoS$cig przygotowania.33 Dziennikarz moze ponie$¢ odpo-
wiedzialno§¢ prawng za naruszenie zakazu wynikajacego z art. 13 ust. 2 prawa
prasowego, publikujac dane osobowe i wizerunek $wiadka, pokrzywdzonego,
oskarzonego bez ich zgody. Mimo braku wskazania sankcji karnych w art. 13
prawa prasowego, dziennikarz bedzie ponosit odpowiedzialno$¢ w przypadku, gdy
jego dziatanie wyczerpie znamiona z art. 241 § 1 lub § 2 k.k. Publikujac w prasie
dane osobowe badZ wizerunek osob, przeciwko ktdrym toczy si¢ postepowanie
przygotowawcze badz sadowe, jak rowniez dane osobowe i wizerunku Swiadkow
pokrzywdzonych i poszkodowanych, jezeli te osoby nie wyrazily na to zgody,
dziennikarz moze dopuscic sig, w okreslonych sytuacjach, przestepstw z art. 266
§ 1 k.k., gdyz ustawa, jaka jest prawo prasowe, zakazuje dziennikarzowi publiko-
wania wspomnianych danych i wizerunkOw osob, o jakich mowa w art. 13 ust. 2
prawa prasowego, a dziennikarz wbrew ustawie te informacje podaje do publicz-
nej wiadomoSci. W literaturze wskazuje si¢, ze przepis art. 266 § 1 k.k. przewiduje
sankcje karng w odniesieniu do czyndw, ktore naruszaja obowigzek dochowa-
nia tajemnicy okre§lonych informacji ustanowiony w przepisach innych ustaw34.
Charakter takiej tajemnicy ma zakaz statuowany w art. 13 ust. 2 prawa prasowego.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze przepisy art. 13 ust. 2 i 3 prawa pra-
sowego nie s3 réwnoznaczne z przepisem art. 357 k.p.k., tzn. ze postanowienie
wydane przez sad o zezwoleniu przedstawicielom radia, telewizji, filmu i prasy
na dokonywanie za pomocg aparatury utrwalefi obrazu i dzwigku z przebiegu
rozprawy nie oznacza, iz mozna publikowaé wizerunek i dane osobowe oskar-
zonego, pokrzywdzonego czy Swiadka. Dziennikarz natomiast nie musi zabiegac
o zezwolenie na publikowanie nazwisk prokuratora, sedziow, tawnikow, obroncow,
petnomocnikéw, biegtych, protokolanta, ttumacza, a wigc osob, ktore z racji funk-
cji, zawodu czy posiadanych umiejetnosci wystepuja w toku procesu. Utrwalajac
przebieg rozprawy, mozna bez przeszkdd te osoby filmowaé oraz nagrywac ich
glosy, chyba ze zostanie to ograniczone przez sad na podstawie art. 357 § 2 k.p.k.
Podajac nazwiska do wiadomoSci publicznej, dziennikarz powinien postgpowaé
z nalezyta oglednoScia, baczac, aby dzialaniem swoim nie wyrzadzi¢ tym osobom
szkody i nie narazi€ ich na zniewagi badZ nawet naruszenie nietykalnoSci osobiste;.
Bez przeszkdd w razie wydania zezwolenia na utrwalenie przebiegu rozpraw za

31 Dz.U. z 2011 r., Nr 205, poz. 1204.

32 Wyrok TK z dnia 18 lipca 2011 r., sygn. akt 25/09, Dz.U. z 2011 r., Nr 156, poz. 934.
3 W. Jasinski, Bezstronnos¢ sqdu i jej gwarancje w polskim procesie karnym, 2009, s. 393.
34 W. Wrobel, (w:) Kodeks karny. Komentarz, t. 11, (red.) A. Zoll, Krakow 1999, s. 987.
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pomoca aparatury, w trybie art. 357 § 1 k.p.k. mozna filmowa¢ publiczno$¢ na
sali rozpraw. Nie ma przy tym przeszkdd, aby wsrdd publicznoSci siedzacej na sali
zostali sfilmowani znajdujacy sie tam $wiadkowie. Ochrona $wiadka, statuowana
przez przepis art. 13 ust. 2 prawa prasowego, koficzy si¢ bowiem z chwilg zlozenia
przez niego zeznan. Jesli po tym fakcie pozostanie on na sali wérdd publicznosci,
nie pelni juz roli swiadka3.

STRESZCZENIE

W artykule przedstawiono zakaz publikowania wizerunku oskarzonego na podstawie
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe. Oméwiono réwniez zagadnienia
dotyczace zakazu publikowania danych osobowych i wizerunkéw §wiadkoéw, pokrzyw-
dzonych i poszkodowanych. Opracowanie zawiera odniesienia do pojecia danych
osobowych wedtug ustawy z dnia 26 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
oraz wizerunku. Opierajac si¢ na jednej z naczelnych zasad procesu, zasade jaw-
noSci poddano analizie przepisy szczegélnej formy ujawnienia danych osobowych
i wizerunku oskarzonego. Artykut wskazuje na poglady doktryny, na podstawie kto-
rych przeanalizowano pozytywne i negatywne skutki publikacji danych oskarzonego
w fazie postgpowania sgdowego oraz podejrzanego w postgpowaniu przygotowaw-
czym. Wskazano przypadki, w ktorych zasadne jest ujawnienie danych i wizerunku
podejrzanego i oskarzonego, a takze sytuacje, w ktorych organy nie powinny zezwalaé
na taka publikacje.

SUMMARY

The article presents the ban on publishing the image of the accused on the basis of the
Act on the Press Law of 26 January 1984. It also discusses the issues concerning the ban
on publishing personal data and images of witnesses, the aggrieved and victims. The
study includes references to the concept of personal data in accordance with the Act on
the Protection of Personal Data and a Personal Image of 26 August 1997. Based on one
of the principles of a judicial proceeding, i.e. the principle of the publicity of a judicial
proceeding, the article analyzes the provisions of the specific forms of disclosure of
the accused person’s personal data and image. The article points out the views of the
doctrine, on the basis of which positive and negative effects of publishing the personal
data of the suspect in a pre-trial proceeding and of the accused in a court proceeding
are analyzed. The article presents cases in which a disclosure of the personal data and
the image of the suspect or the accused is justified and situations in which the autho-
rities should not allow these data to be published.

35 J. Sobczak, Prawo prasowe...
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