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Donioste niegdy$ spory doktrynalne, koncentrujace sie wokét konstrukeji prawnej
przedawnienia w trybie art. 117 § 2 k.c., nie zostaly ani wygaszone, ani nie stano-
wia jedynie akademickiej ciekawostki. Pomimo dlugiego funkcjonowania przedaw-
nienia w prawie oraz obecno$ci w wiekszosci obecnie obowiazujacych krajowych
systeméw prawnych konstrukcja przedawnienia nie zostata ugruntowana w $wia-
domosci spolecznej na tyle, by nie budzi¢ watpliwosci natury moralnej czy etycznej.
Z prawnego punktu widzenia, podnoszony zarzut przedawnienia jest odstepstwem
od starannie wypracowanego schematu ochrony praw podmiotowych i moze nega-
tywnie wplywac na stabilizacje obrotu. Z moralnego punktu widzenia, podniesienie
zarzutu przedawnienia premiujace niesolidnego dtuznika sktania do zastanowienia
sie nad aksjologia tej instytucji. Przyczyny te sprawiaja, iz przedawnienie jawi sie
jako instytucja wzbudzajaca wiele kontrowersji, jak chyba zadna inna w prawie
cywilnym. Za pomoca metody formalno-dogmatycznej bede zmierza¢ do rozwiaza-
nia problemu badawczego i odpowiedzi na pytanie: dlaczego instytucja przedaw-
nienia wykazuje stabe ugruntowanie aksjologiczne?

W polskim prawie cywilnym prawo podmiotowe przystuguje kazdemu podmio-
towi stosunku cywilnoprawnego, istnieje bez wzgledu na to, czy podmiot upraw-
niony korzysta z tego uprawnienia, czy nie. Na drugim biegunie istnieje obowiazek
zobowiazanego do nienaruszania sfery moznoSci przystugujacej uprawnionemu.
Zabezpieczenie prawa podmiotowego przez mozliwos¢ skorzystania z pomocy apa-
ratu panstwowego! stanowi gwarancje nienaruszalnoéci tego prawa. Niemoznosé
czynienia ze swego prawa uzytku, ktéry bylby sprzeczny ze spoleczno-gospodar-
czym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspétzycia spotecznego, stanowi
istote tej gwarangji. Za Radwanskim i Zielinskim powiedzie¢ mozna, ze prawa pod-
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miotowe nie maja obiektywnie ustalonego przeznaczenia, do ktérego mozna by sie
odwotaé jako do samodzielnego miernika okreslajacego wlasciwe korzystanie z tych
praw. To, w jakim zakresie mozna z nich korzystaé, wskazuja przede wszystkim:
ich tres¢, zdolnoé¢ prawna podmiotu uprawnionego oraz oceny moralne zawarte
w klauzulach generalnych?. Na tym tle przekonujaca zdaje sie teza Arystotelesa:
»jezeli ustawa orzeka o czym$ ogdlnie, a zdarzy sie wypadek, ktéry nie podpada
pod to orzeczenie, to stuszna jest rzecza, by tam gdzie ustawodawca co$ opuscit
i przez sformutowanie ogélne popetnit btad, uzupetnié ten brak, orzekajac tak, jakby
ustawodawca sam orzekl, gdyby byl przy tym obecny i jakby sam postanowit byt,
gdyby z goéry znal dany wypadek”3. Przyjrzyjmy sie blizej temu, jak stosowanie
klauzuli zasad wspélzycia spotecznego ewaluowato w orzecznictwie i doktrynie na
przestrzeni ostatnich dziesiecioleci.

Nie nalezy zapominaé, iz juz klasyczne porzadki prawne obowiazujace na zie-
miach polskich — Kodeks Napoleona# czy Niemiecki Kodeks Cywilny5 — odwotywaty
sie do zasad dobrej wiary, dobrych obyczajéw i stusznosci. W latach pieédziesiatych
ubieglego wieku sieganie po klauzule generalna spowodowane bylo gtéwnie przy-
padkami razacego naduzycia prawa po podniesieniu przez zobowiazanego zarzutu
przedawnienia. Na mocy éwczeSnie obowiazujacej ustawy Przepisy ogdlne prawa
cywilnego® brak uwzglednienia zgloszonego zarzutu umozliwiat art. 3 p.o.p.c.:
Nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by naruszat zasady wspétzycia
spotecznego w Panstwie Ludowym. Wraz z wejsciem w zycie Kodeksu cywilnego,
a wraz z nim szczeg6lowej normy prawnej, ktéra umozliwiata zapobieganie skut-
kom uptywu terminu do dochodzenia roszczen (art. 117 § 3 zd. 2 k.c.), korzystanie
z klauzuli generalnej stato sie bezzasadne. Zgodnie z art. 117 § 3 zd. 2 k.c. sad mégt
nie uwzglednié uplywu przedawnienia, jezeli termin przedawnienia nie przekraczat
trzech lat, a op6znienie w dochodzeniu roszczenia byto usprawiedliwione wyjat-
kowymi okoliczno$ciami i nie bylo nadmierne. Wskazywano, iz powotany przepis
ma na celu tagodzenie w uzasadnionych ku temu przypadkach rygorystycznych
skutkéw przedawnienia, interpretowany byt réwniez jako pewnego rodzaju prze-
dluzenie terminu?’.

Obowiazywanie art. 117 § 3 zd. 2 k.c. w przytoczonym powyzej brzmieniu pro-
wokowato dyskusje w doktrynie co do jego relacji do art. 5 k.c. Zastanawiano sie
przy tym, czy wylaczenie stosowania art. 5 k.c. w zakresie uregulowanym w art. 117

2 Z. Radwanski, M. Zielinski, Uwagi de lege ferenda o klauzulach generalnych w prawie pry-
watnym, ,Przeglad Legislacyjny”, Biuletyn Rady Legislacyjnej, 2001, nr 2, s. 16 i n.

3 Arystoteles, Etyka Nikomachejska, Warszawa 1982, s. 199-200.

4 Art. 1133: Przyczyna zobowiazania jest niegodziwa, gdy jest zabroniona prawem, jest
przeciw dobrym obyczajom lub porzadkowi publicznemu; art. 1134: Zobowiazania powinny
by¢ wykonane z dobra wiara, w: J. Wistocki, Spoleczno-gospodarcze przeznaczenie prawa jako jedna
z tzw. klauzul generalnych w k.c., ,Palestra” 1972, nr 16/2 (170), s. 5-21, Warszawa, tu s. 7 i n.

5  Wedtug BGB dziatanie wbrew dobrej wierze (Treu und Glauben) oraz dziatanie niezgodne
ze zwyczajami obrotu lub z dobrym i obyczajami daje drugiej stronie exceptio doli generalis. § 157:
Umowy nalezy tak ttumaczy¢, jak tego wymaga dobra wiara z uwzglednieniem zwyczajéw
obrotu, w: J. Wistocki, Spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa jako jedna z tzw. klauzul generalnych
w k.c., ,Palestra” 1972, nr 16/2 (170), s. 5-21, Warszawa, tu s. 8.

6 Ustawa z dnia 18 lipca 1950 r., Dz.U. z 1950 r., nr 34, poz. 311.

7 S. Grzybowski, Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej, Warszawa 1985, s. 289.
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§ 3 zd. 2 k.c. dotyczy tylko przypadkéw, gdy termin przedawnienia nie przekracza
trzech lat, czy takze dtuzszych terminéw przedawnienia; ostatecznie przewazyto
stanowisko, ze wytaczenie to obejmuje wszystkie te sytuacje8. Dopiero nowelizacja
Kodeksu z dnia 28 lipca 1990 r.? wprowadzita daleko idace zmiany; usuniecie arty-
kutu 117 § 2 i 3 oznaczalo przywrécenie stosowania klauzuli zawartej w art. 5 k.c.,
co sprawito, iz obecny stan prawny jest poréwnywalny ze stanem istniejacym przed
wejsciem w zycie Kodeksu cywilnego. Fakt ten prowadzi do wniosku, iz przy oce-
nie zarzutu przedawnienia sad moze postuzy¢ sie treScia art. 5 k.c., tak jak przed
kodyfikacja wykorzystywat w tym celu art. 3 p.o.p.c.

Zawarta w art. 5 k.c. klauzula zasad wspélzycia spolecznego, rozumiana
w zagranicznych porzadkach prawnych jako dobra wiara, wyksztalcita sie na kan-
wie ustawodawstwa socjalistycznegol®. Doktrynall i orzecznictwo!? wypracowaty
uzasadnione stanowisko, iz zasady wspétzycia spotecznego powinny by¢ oderwane
od jakichkolwiek ograniczeni ideologicznych. Sensu stosowania klauzuli nalezy upa-
trywaé w odwolywaniu sie do wartosci, ktére sa zarazem dziedzictwem i sktadni-
kiem kultury europejskiej. Czym zatem jest klauzula zasad wspétzycia spotecznego?
Za Marcinem Sala-Szczypinskim powiedzie¢ mozna, ze zasady wspétzycia spotecz-
nego wprowadzaja element moralny do catego systemu prawa'3. Zasada wspétzycia
spotecznego generuje konieczno$¢ wywazenia wartosci, ktéra przejawiaé sie moze
w pewnosci stosunkéw prawnych, stabilnosci obrotu oraz innych doniostych warto-
Sci, jakie stanowi prawo. Nie wdajac sie w bardziej szczegétowe rozwazania, zasada
ta zachodzi wtedy, gdy posiadacz jest przeswiadczony, iz nie narusza niczyich praw
i jego dziatanie nie zmierza do obejécia prawal4.

Obok zasad wspétzycia spotecznego art. 5 k.c. reguluje réwniez pewno$¢ prawa
co do jego spoleczno-gospodarczego przeznaczenia. Odestanie to stracito swdj

8 A. Wolter, Z. Policzkiewicz-Zawadzka, Przedawnienie roszczen wedtug kodeksu cywilnego,
,Panstwo i Prawo” 1965, z. 3, s. 380, w: J. Kuzmicka-Sulikowska, Idea przedawnienia i jej realizacja
w polskim kodeksie cywilnym, Wroctaw 2015, s. 505.

9 Ustawa z dnia 28 lipca 1990 r o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.U. nr 55, poz. 321).
W uzasadnieniu projektu tej ustawy podniesiono, iz: , przedawnienie stwarza dla osoby, prze-
ciwko ktorej sie zwraca, mozliwo$¢ uchylenia sie od zadoéc¢uczynienia roszczeniu. Sad za$ nie
moze podnosi¢ kwestii uptywu terminu z urzedu (...) Bieg terminu przedawnienia powinien
by¢ powszechnie i Sciéle respektowany. Stad proponuje sie skreslenie art. 117 § 3, co zapobiegnie
demobilizacji stosunkéw gospodarczych m.in. w obrocie z zagranica. Pozostanie otwarta dla
judykatury droga wyjatkowego skorzystania z art. 5 KC o naduzycia prawa przez domagajacego
sie $wiadczenia w razie zaistnienia przestanek wskazanych w tym przepisie”, zob. Uzasadnienie
projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, Warszawa
2018, RM-10-3-18, druk nr 2216, s. 4.

10 Sens ideologiczny zasady wspétzycia spotecznego wywodzi sie z Konstytucji PRL — Oby-
watel PRL jest obowiazany szanowac zasady wspoélzycia spotecznego (art. 76); Dz.U. z 1952 .,
nr 33, poz. 232.

1 Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne — czes¢ ogélna, Warszawa 2015, s. 43.

12 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 pazdziernika 2000 r. SK 5/99, OTK 7/2000,
s. 254.

13 M. Sala-Szczypinski, Znaczenie zasad wspétzycia spotecznego w prawie polskim, ,Pafstwo
i Spoteczenstwo” 2005, t. V, nr 1, s. 51.

14 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 1986 r., IIl CZP 58 /86, OSNCP 1987, z. 10,
poz. 150.
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sens!> w dobie obecnie funkcjonujacego systemu prawnego opartego na wiasnosci
prywatnej chronionej w ten sam sposéb, bez wzgledu na jej przeznaczenie. Jak-
kolwiek krytyka klauzuli spoteczno-gospodarczego przeznaczenia zawarta w art. 5
nawiazuje do dezaktualizacji ustrojowej, niemniej jej znaczenie jako klauzuli gene-
ralnej niesie ze soba dodatkowa funkgje ochronna w odniesieniu do podmiotéw
stosunku cywilnoprawnego. Klauzule zawarte w art. 5 k.c. nalezy interpretowaé
jako instrumentarium majace zabezpiecza¢ podmioty stosunku cywilnoprawnego
przeciw skutkom czynnoéci prawnych, w wypadku gdy owe skutki sa odmienne
od tych przewidzianych przez ustawodawce. Jednak w okreslonych okolicznosciach
faktycznych stosowanie art. 5 znacznie czesciej ogranicza, niz rozszerza moznoscé
czynienia podmiotéw, ktére sie na owe klauzule powotuja. Kwalifikacja normy,
a wiec tzw. subsumpcja normy z art. 5 k.c. do okreslonego stanu faktycznego zdaje
sie zatem zabiegiem niezwykle trudnym w swej naturze.

W literaturze przedmiotu istnieja co najmniej trzy stanowiska dotyczace roli
sedziego w stosowaniu klauzuli generalnej zasad wspétzycia spotecznego, zesta-
wione ze soba w odmiennych opozycjach. Odestanie do norm pozaprawnych
w postaci sedziowskiego poczucia prawnego posiada tyle samo zwolennikéw, co
przeciwnikéw. Zgodnie z pierwszym ujeciem przepis o naduzyciu prawa stanowi
klauzule generalna, ktéra nie powinna upowaznia¢ sedziego do dokonywania wta-
snych ocen'¢. Przekazanie przez ustawe ocen sedziemu stanowié¢ moze precedens
prawotwérczy polegajacy na tym, iz to sad podejmuje w okreslonej sprawie decyzje,
choé¢ w obowiazujacych normach podstawy do wydania decyzji nie sa dostatecznie
okredlone. Mimo iz decyzja wydawana jest w konkretnej i indywidualnej spra-
wie, sad kieruje sie zalozeniami zawartymi w klauzuli generalnej, bazujac na swej
subiektywnej ocenie. Za Aleksandrem Wolterem powiedzie¢ mozna, ze z klauzu-
lami generalnymi potaczone jest powazne niebezpieczenstwo subiektywizmu ocen
przez organ stosujacy prawo, ktéry to subiektywizm moze niekiedy przerodzi¢ sie
w dowolno$é, zagrazajac tym samym praworzadnoscil”. Utarta linia orzecznicza
Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych éw subiektywizm ocen powsciagliwie
ogranicza, wskazujac, jak daleko w swojej ocenie moze posunac sie sad. Jak stusznie
wskazal Sad Apelacyjny w Szczeciniel8, art. 5 k.c. formuluje zakaz wykonywania
praw podmiotowych w sposéb sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznacze-
niem prawa albo zasadami wspétzycia spotecznego. Zastosowanie klauzuli gene-
ralnej nie moze zatem prowadzi¢ do modyfikacji normy prawnej ani do nabycia
prawa lub jego zniweczenia.

15 W doktrynie przewaza stanowisko upatrujace sens regulacji o spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniu prawa na tle Konstytucji PRL z 1952 r. Niektérzy autorzy postuluja uchylenie
reguladji z tych przepiséw prawnych, ktére wskazuja na sposéb wykonywania praw podmioto-
wych — por. Z. Radwanski, M. Zielinski, Uwagi de lege ferenda o klauzulach..., op. cit., s. 16.

16 A. Szpunar, Uwagi o naduzyciu prawa podmiotowego, w: 11 Kongres Notariuszy RP, referaty
i opracowania, Poznan-Kluczbork 1999, s. 338.

17 A. Wolter, Prawo cywilne — zarys czesci 0gélnej, Warszawa 1967, s. 54 i n., w: J. Wistocki,
Spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa jako jedna z tzw. klauzul generalnych w k.c., ,Palestra”
1972, nr 16/2 (170), s. 5-21, Warszawa, tu s. 7 i n.

18 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 czerwca 2017 r., I ACa 79/17, LEX
nr 2379189.
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Na drugim biegunie istnieja w doktrynie gtosy méwiace o istnieniu niedostatkéw
legislacyjnych lub tez o nieczytelnosci przepisu prawa stanowionego, ktére wymu-
szaja na sedziach dokonywanie wtasnych ocen!®. Owa niedookreslonos¢ przepiséw
zawartych w klauzuli zasad wspétzycia spotecznego przesuwa ciezar rozstrzygnie-
cia na sedziego. Indywidualizacja rozstrzygnie¢ opartych na zatozeniach klauzuli
generalnej wskazuje, iz konieczno$¢ zastosowania art. 5 traktowana jest jak ,Sro-
dek naprawczy”, wypelniajacy niedostatki plynace z uregulowan obowiazujacego
prawa. I choé prawotwoércza dziatalno$é sadéw jest niedopuszczalna, orzecznictwo
moze dokonaé przekreslenia obowiazujacych norm prawnych ze wzgledu na zaist-
nienie szczegdlnie uzasadnionych okolicznosci. W dalszej czesci rozwazan poste-
powac bedziemy wedtug trzeciego ujecia. Otéz w literaturze przedmiotu pojawity
sie glosy, iz klauzula naduzycia prawa moze by¢ normatywnie uznana za swego
rodzaju norme kompetencyjna, legalizujaca prawotwoércza dziatalnosé sadéw?20.
Uznajac klauzule za regulacje podyktowana koniecznoscia oceniania, nie sposéb
nie zauwazyd, iz ocena ta odbywa sie w $wietle warto$ci zaréwno prawnych, jak
i moralnych. Za J6zefem Nowackim powiedzie¢ mozna, ze klauzula ,nie jest w isto-
cie przepisem odsytajacym, lecz nakazem oceniania i okreslania skutkéw prawnych,
zgodnie z owymi ocenami, formutowanymi przez podmioty oceniajace”?!. Mozna
wrecz twierdzié, ze powotywanie klauzuli generalnych w istocie mistyfikuje pra-
wotworcza, nieskrepowana dziatalnos¢ sedziego?2.

Dzieki zastosowaniu klauzuli generalnej zasad wspétzycia spotecznego, indy-
widualizacja rozstrzygnie¢ sadowych zapadajacych w potaczeniu z konkretnym
przypadkiem tagodzi rygoryzm prawa. Tego rodzaju dziatanie uznawane jest
za remedium na niedostatki ptynace z praktyki stosowania prawa?3. Obecnos¢
klauzuli w pisemnych motywach rozstrzygniecia jest z jednej strony $wiadectwem
niedookreslonosci legislacyjnej zawartej w przepisach prawa, z drugiej za$ czyni
sady jedyna instytucja majaca przynies$¢ oczekiwana sprawiedliwo$¢ spoteczna.
Aspekt sprawiedliwosci spotecznej jako jeden z aspektéw konstytucyjnoprawnych
byt szeroko analizowany przez Trybunat Konstytucyjny. W ocenie Trybunatu klau-
zula generalna zawarta w art. 5 nie narusza zasady sprawiedliwosci spotecznej,
zasad wolnosci dziatalnosci gospodarczej i wtasnosci prywatnej, zasady réwnosci
wobec prawa i réwnego traktowania przez wtadze publiczne, prawa do sprawie-
dliwego rozpoznania sprawy przez sad, ochrony prawnej wlasnosci i innych praw

19" M. Jaworska, Sqdy jako organy wymiaru sprawiedliwosci w polskim porzqdku prawnym, Wro-
claw 2016, s. 77.

20 Por. L. Leszczyniski, G. Maron, Pojecie i tres¢ zasad prawa oraz generalnych klauzul odsytajg-
cych. Uwagi poréwnawcze, Lublin 2013, s. 88, w: G. Maron, K. Zagulak, Dyskrecjonalnos¢ w prawie,
T. Stawecki, W. Staskiewicz (red.), Warszawa 2010, s. 459-468: ,Klauzula generalna nie daje sedzie-
mu legitymagji do arbitralnych, abstrahujacych od spotecznego poczucia stosownosci ocen. (...)
Prawny status wartosci nie eliminuje orzeczniczej dyskrecjonalnosci, nie chroni przed prawo-
tworstwem judykatury i ex definitione nie czyni z sedziéw monteskiuszowskich «usta ustaw»”.

21 J. Nowacki, O przepisach zawierajgcych klauzule generalne, w: Studia z teorii prawa, Zakamy-
cze 2003, s. 133.

22 M. Sala-Szczypinski, Znaczenie zasad wspétzycia spotecznego, op. cit., s. 51.

23 T. Stawecki, Precedens w polskim porzqdku prawnym. Pojecie i wnioski de lege ferenda,
w: A. Sledziniska-Simon, M. Wyrzykowski (red.), Precedens w polskim systemie prawa, Warszawa
2010, s. 96-97.
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majatkowych?%. Dokonanie przez sady subsumgji art. 5 k.c. do okreSlonego stanu
faktycznego nie ma na celu podwazania zasad praworzadnosci. Przeciwnie, aspekt
konstytucyjnoprawny nabiera w tym kontekscie szczegdlnego znaczenia.

W literaturze przedmiotu wskazuje sie, iz klauzula generalna zasad wspétzy-
cia spotecznego wspéttowarzyszy instytucji przedawnienia w trybie dokonywania
rozstrzygnie¢ sadowych?. Istotna zmiana regulacji dotyczacych przedawnienia,
ktéra weszta w zycie 9 lipca 2018 r., spowodowata potrzebe ponownego przyjrzenia
sie przestankom stosowania instytucji przedawnienia przez sady, w szczegélnosci
w kontekscie zastosowania zasady przedawnienia roszczenn w stosunkach z kon-
sumentami. Na mocy art. 117! § 2 k.c. w wyjatkowych przypadkach sad moze, po
rozwazeniu intereséw stron, nie uwzgledni¢ uptywu terminu przedawnienia rosz-
czenia przystugujacego przeciwko konsumentowi, jezeli wymagaja tego wzgledy
stusznosci. ,, Wprowadzona norma art. 1171 § 2 k.c. ma charakter klauzuli generalnej,
okreslajacej przestanki podlegajace ocenie organu stosujacego prawo, dokonywanej
w odniesieniu do standardéw pozaustawowych. Pozwoli to sadowi, w szczeg6lnie
uzasadnionych przypadkach, na nieuwzglednienie uptywu terminu przedawnienia.
Proponowana regulacja ztagodzi tym samym rygor ustawowego skutku uptywu
terminu przedawnienia”26. Mozliwo$¢ nieuwzgledniania przez sad uptywu terminu
przedawnienia badz zarzutu przedawnienia pozwala korygowac problemy obiek-
tywnie trudne lub nawet niemozliwe do wyeliminowania w drodze legislacyjnej
oraz $wiadczy o prymacie stusznoéci nad pewnoscia prawa?”.

Aksjologia instytucji przedawnienia polega na ochronie diuznika, cel tej ochrony
osiaga sie, dajac zobowiazanemu mozno$¢ uchylenia sie od spetnienia $wiadczenia
za pomoca zgloszenia zarzutu przedawnienia?8. Ksztalt tej regulacji Swiadczy¢ zdaje
sie o tym, iz ustawodawca poprzestat na ochronie dtuznika, zapominajac o tym,
co zapewniatoby petna ochrone bezpieczefistwa obrotu. Analiza sumy intereséw
stron stosunku cywilnoprawnego wskazuje, ze przedawnienie moze zaréwno
sprzyjaé, jak i réwniez zapobiega¢ stabilizacji obrotu, co §wiadczy o stabym ugrun-
towaniu aksjologicznym tej instytucji. Nalezy zauwazy¢, iz wbrew utrwalonym
w orzecznictwie twierdzeniom co do niepewnosci prawnej zwiazanej ze zbyt dtu-
gim okresem przedawnienia, zaréwno szczegdlnie dtugi, jak i szczegblnie krétki

24 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 pazdziernika 2000, SK 5/99, OTK
2000/7/254.

%5 Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 204/01, LEX nr 78814:
, W wyjatkowych okoliczno$ciach sad moze postuzy¢ sie przy ocenie podniesionego zarzutu
przedawnienia trescia art. 5 k.c. Stosujac powotany przepis, trzeba mie¢ oczywiscie na wzgledzie
jego szczegblny charakter wynikajacy z uzycia w nim klauzul generalnych. (...) Dla oceny, czy
podniesiony zarzut przedawnienia nie nosi znamion naduzycia prawa, konieczne jest rozwaze-
nie charakteru dochodzonego roszczenia, przyczyn opéznienia i jego nadmiernosci”.

26 Uzasadnienie Projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw, Warszawa 2018, RM-10-3-18, druk nr 2216, s. 4.

27 Zob. J. Kruszynska-Kola, Ratio przedawnienia, Warszawa 2020, s. 471 i n.; ]. Gwiazdo-
morski, Podstawowe problemy przedawnienia, ,Nowe Prawo” 1955, nr 1, s. 22; A. Szpunar, Uwagi
o0 naduzyciu prawa w dziedzinie przedawnienia, ,Rejent” 2001, nr 2, s. 27.

28 7. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne — czes¢ 0golna, op. cit., s. 364.
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okres przedawnienia?’ moga by¢ wrogami stabilnoSci obrotu. Krytyka argumentéw
przemawiajaca za instytucja przedawnienia zostata podniesiona przez Przemystawa
Sobolewskiego3?. Autor podjat krytyke argumentéw odwotujacych sie do osiagania
dzieki przedawnieniu stabilizacji w stosunkach spoteczno-gospodarczych. Sobo-
lewski uznat réwniez, ze nastepujace wskutek zadziatania mechanizmu przedaw-
nienia nieuzyskanie naleznego §wiadczenia nie tylko nie pozwala uzyskaé stanu
stabilizacji, lecz wrecz destabilizuje stosunki prawne. Nastepuje wéwczas wielo§é
niekorzystnych zaréwno jednostkowo, jak i spotecznie nastepstw tego stanu rzeczy.
Mianowicie wyrzadzenie szkody powoduje zmniejszenie stanu majatku poszko-
dowanego oraz moze skutkowaé niemoznoscia wywiazania sie przez niego i jego
bliskich ze zobowiazar, jakie maja oni w stosunku do innych uczestnikéw obrotu.
Z tego punktu widzenia mechanizm przedawnienia lokuje ciezar ekonomiczny
szkody na barkach wystepujacego z roszczeniem, jego rodziny, ich wierzycieli,
wierzycieli tych wierzycieli etc.3!

Kolejny kontrargument to watpliwosé¢ aksjologiczna instytucji przedawnienia.
Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia moze by¢ odbierane przez odium
spoteczne jako wygrana dtuznika, co przerzuca ciezar winy na wierzyciela. Nega-
tywna ocena bezczynnosci uprawnionego sktania do trywialnego uznania, ze
uprawniony jest sam sobie winny, iz nie wystapit do sadu w czasie wyznaczanym
okresem przedawnienia. Kogo$, kto nie wykazal nalezytej dbatosci o swe wlasne
sprawy w ten sposob, iz nie dochodzit przystugujacego mu roszczenia we wtasci-
wym czasie mozna — w imie interesu publicznego — pozbawié¢ mozliwosci realiza-
Gji tegoz roszczenia2. Przyjmujac tradycyjny poglad cywilistéw, nie ma potrzeby
zapewniania ochrony intereséw podmiotéw, ktére same nie sa zainteresowane
wykonywaniem przystugujacych im uprawnien i nie doktadaja nalezytej staran-
nosci we wiasnych sprawach. Ale tez powotywanie winy wierzyciela ze wzgledu
na ochrone dtuznika wydaje sie wysoce watpliwe z moralnego punktu widzenia —
sugeruje bowiem zasadno$¢ objecia ochrona strony niewywiazujacej sie ze swoich
zobowiazan i przyznanie jej z tego tytutu ochrony prawnej — nie wydaje sie, zeby
realizacja celu tak watpliwego z etycznego punktu widzenia mogta stanowi¢ pod-
stawe instytucji prawnej33.

Po wtére, zarzut przedawnienia prowadzi do oddalenia powédztwa — z racji
ze jest to zarzut merytoryczny, moze by¢ on zgloszony w toku instancji meryto-
rycznej. Poniewaz powotanie sie na zarzut przedawnienie jest faktem skutkujacym
oddalenie roszczenia, jako czynno$¢ procesowa podlega ocenie na podstawie norm
postepowania, w tym ograniczeniom, do kiedy moze by¢ powotany. Z czasowego

2 Tytutem przyktadu z przepiséw Ustawy o odpowiedzialnosci panstwa za szkody wyrza-
dzone przez funkcjonariuszy panstwowych (Dz.U. z 1956 r., nr 54, poz. 243) wynika niewatpliwie
szczegOlnie krétki, (zaledwie) roczny termin przedawnienia roszczenia. Wadliwos¢ szczegélnie
dlugiego okresu uzasadniana jest trudnoécia w znalezieniu potwierdzenia prawdziwosci $rod-
kéw dowodowych.

30 P. Sobolewski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczeri deliktowych, Warszawa 2007, s. 28-29.

31 J. Kuzmicka-Sulikowska, Idea przedawnienia..., op. cit., s. 79.

32 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy przedawnienia, op. cit., s. 6.

3 J. Kuzmicka-Sulikowska, Idea przedawnienia..., op. cit., s. 76.
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punktu widzenia moze by¢ zatem oceniany jako sp6zniony3*. Mozliwosé powo-
lywania sie na przedawnienie oznacza niewatpliwie réwniez i to, iz prawodawca
godzi sie, aby cale postepowanie w sprawie stawato sie bez znaczenia, bowiem
instrument w postaci zarzutu przedawnienia prowadzi z reguty do oddalenia
powddztwa. Wniosek ten sprowadza sie do uzasadnionego stanowiska, iz uwzgled-
nienie przedawnienia w procesie nie peni funkgji ochrony wartosci o charakterze
publicznym. Uzaleznienie ograniczenia czasowego od osoby dtuznika oraz ocena
zgodnosci podniesienia zarzutu przedawnienia z zasadami wspétzycia spotecznego
otwieraja pole niepewnosci co do ostatecznego skutku uptywu czasu. Przedawnie-
nie jawi sie jako instytucja gleboko osadzona w kontekscie rozwazan stusznoScio-
wych, w perspektywie komunikacji, $wiadomosci stron i regulowania ich racji®>.

Dla zachowania réwnowagi w sporze i zachowania zasady kontradyktoryj-
nosci w procesie strona powodowa moze w odpowiedzi na podniesienie zarzutu
przedawnienia, zgtosi¢ zarzut naduzycia prawa podmiotowego, postugujac sie tre-
Scia klauzuli generalnej art. 5 k.c. Jeszcze na tle powojennej regulacji zagadnienie
podniesienia zarzutu naduzycia prawa w stosunku do zgtoszonego przedawnienia
bylo przedmiotem zywej dyskusji. Przedawnienie przyjete w pierwotnej wersji
Kodeksu cywilnego dopuszczone byto z urzedu, najwazniejszym argumentem
bylo dazenie do uniezaleznienia postepowania od znajomosci prawa przez strony,
poza tym dostrzegano, iz czesto wystepuje sytuacja, w ktérej pozwany nie pod-
nosi zarzutu przedawnienia w btednym przekonaniu, iz dostarczone przez niego
dowody zapewnia mu wygrana w sporze. W miare uplywu czasu zauwazono zalety
uwzglednienia powddztwa na zarzut — dostrzegano zalety tej instytucji, wskazu-
jac, iz pozwanemu moze zaleze¢ na zbadaniu przez sad merytorycznej zasadnoSci
powddztwa, oraz na to, iz w obliczu wiazacych sie z przedawnieniem watpliwosci
etycznych, decydujaca powinna by¢ wola strony3®.

Orzecznictwo jednoznacznie sktadnia sie ku stanowisku, iz nieuwzglednienie
przedawnienia moze mie¢ miejsce w wyjatkowych okolicznosciach. Uwzglednienie
zarzutu naduzycia prawa wystepuje niezmiernie rzadko, dlatego konieczne jest,
aby wykazywac daleko posuniety rygoryzm co do wyjatkowosci sytuacji uspra-
wiedliwiajacych nieuwzglednienie przedawnienia®”. W ocenie Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie uwzglednienie zarzutu naduzycia prawa podmiotowego oznacza jedy-
nie, ze w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych, ocenianych in casu, przyznane
norma prawna istniejace prawo podmiotowe zostaje zakwalifikowane jako wykony-
wane bezprawnie i w konsekwencji nie podlega ochronie3. W orzecznictwie prze-
waza stanowisko, iz przepis art. 5 k.c,, jako przepis o charakterze wyjatkowym,

34 L. Domanski, Instytucje. Cze$¢ ogdlna, t. 2, s. 918.

3% J. Kruszynska-Kola, Ratio przedawnienia..., op. cit., s. 439-440, zob. takze: T. Patdyna,
Przedawnienie w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2009, s. 39 i n., A. Szpunar, Naduzycie prawa
w dziedzinie przedawnienia, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1969, nr 4, s. 43,
A. Szlezak, Uznanie niewlasciwe jako zdarzenie przerywajgce bieg terminu przedawnienia, ,Przeglad
Sqdowy” 2019, nr 1, s. 7.

36 A. Stepien-Sporek, F. Sporek, Przedawnienie i terminy zawite, Warszawa 2009, s. 37.

37 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2003 r., V CK 399/02, LEX nr 175965.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 czerwca 2017 r., I ACa 79/17, LEX
nr 2379189.
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ktérego zastosowanie prowadzi do ograniczenia praw, musi by¢ wyktadany Scisle
oraz stosowany ostroznie i w wyjatkowych wypadkach. W tym miejscu zauwazy¢
nalezy, iz sad postuguje sie zwrotem: ,w wyjatkowych wypadkach”. W rozwa-
zanym przypadku przestudiowanie dokonywanych w orzecznictwie interpretacji
wyjatkowych wypadkéw konczy sie w zasadzie na konstatacji wieloznacznosci tego
unormowania. Pomimo iz sady definiuja wyjatkowe okolicznosci jako wskazujace na
niecodzienno$¢ zdarzen, niefortunnoscé zbiegéw okolicznosci wykraczajacych poza
mozliwosci ludzkiej zapobiegliwosci, nadzwyczajnos¢ sytuacji zyciowej, brak jest
w istocie zgody co do tego, gdzie i jak dalece, poza przypadkami przewidzianymi
expressis verbis, doszukiwacé sie odstepstw od reguly przedawniania ze wzgledu na
wyjatkowe okolicznosci®.

Wskazanie kryteriéw, kiedy podniesiony przez strone zarzut przedawnienia sta-
nowi o naduzyciu prawa, jest niezwykle trudne, niemniej orzecznictwo wyksztat-
cifo linie orzecznicza uwzgledniajaca odstepstwa od reguly przedawnienia. Jako
przyktad moze postuzyé podniesienie zarzutu naduzycia prawa ze wzgledu na
przedawnienie roszczen wynikajacych ze zbrodni stalinowskich?0, badz ze wzgledu
na szczegdlny charakter roszczen majatkowych zwiazanych z wypadkiem przy
pracy*l. Niemniej istotne znaczenie dla uwzglednienia zarzutu naduzycia prawa
moze mieé czas op6znienia w dochodzeniu roszczenia. W orzecznictwie powstat
zasadniczy spor co do tego, czy termin przedawnienia jest nadmierny, czy nie. W jed-
nym z wyrokéw Sad Najwyzszy wskazal, iz dla oceny, czy opdznienie w docho-
dzeniu roszczenia nie jest nadmierne, nie wystarczy rachunkowe tylko poréwnanie
czasu tego op6znienia z terminem przedawnienia. Zalezy to takze od charakteru
okolicznosci usprawiedliwiajacych opdznienie; jezeli przyczyna opdznienia jest na
przyktad choroba, to w zaleznosci od jej rodzaju, ciezaru i czasu trwania op6znienie
moze by¢ uznane za nadmierne lub nie#2. Zaprezentowane stanowisko wymownie
ilustruje stopien uzaleznienia decyzji o uwzglednieniu diugotrwatej biernosci od
kontekstu sytuacyjnego i charakteru okolicznosci, ktére staty sie przyczyna takie-
goz op6znienia, pod uwage nie bierze sie natomiast czysto matematycznego czasu
trwania opdznienia.

Reasumujac, korzystanie z klauzul generalnych zawartych w art. 5 w rozstrzy-
ganiu zasadnodci podniesienia zarzutu przedawnienia okazuje sie wspodtczeSnie
zabiegiem niezbednym dla zachowania réwnowagi obu stron sporu dochodza-
cych swoich praw podmiotowych. Jest to szczegélnie wazne zwlaszcza wtedy, gdy
uwzglednienie zarzutu przedawnienia godzitloby w podstawowe wartosci usta-
wowe, jak ochrona zycia czy ochrona wtasnosci, oraz pozaustawowe, jak zasada

3 Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2000 r., IIT CKN 522/99, LEX nr 51563:
,Aby w danym wypadku mozna bylo przyjaé, ze podniesienie zarzutu przedawnienia jest nie
do pogodzenia z zasadami wspélzycia spotecznego, musi zostaé w szczegdlnosci wykazane,
iz bezczynno$¢ wierzyciela w dochodzeniu roszczenia byta usprawiedliwiona wyjatkowymi
okoliczno$ciami. Istotne znaczenie dla oceny zarzutu przedawnienia z punktu widzenia zasad
wspélzycia spotecznego moze mie¢ zwlaszcza czas opdznienia w dochodzeniu roszczenia”.

40 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 1996 r., Il CZP 76/96, OSNC
1997/2/16.

41 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1996 r., Il PRN 3/96, OSNP 1996/18/264.

42 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1969 r., I CR 168/69, OSNC 1970/3/48.
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stusznosci czy sprawiedliwoéci spotecznej. Zaréwno doktryna, jak i orzecznictwo
stoja jednoznacznie na stanowisku, iz stosowanie klauzul generalnych zawartych
w art. 5 k.c,, formutujacych zakaz wykonywania praw podmiotowych w sposéb
sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa i zasadami wspétzy-
cia spotecznego, nie moze prowadzi¢ do modyfikacji normy prawnej ani do nabycia
prawa lub jego zniweczenia. Przy czym stosujac klauzule w kontekscie obrony przed
skutkami, jakie ustawodawca przewidziat dla przedawnienia roszczenia, istotne jest
rozwazenie intereséw obu stron sporu, tak wierzyciela, jak i dtuznika. Mam jednak
uzasadnione obawy, czy potrzeba przekonywania co do zasadnosci przedawnia-
nia sie roszczen i konieczno$¢ stosowania art. 5 nie zdaja sie Swiadczy¢ o tym, iz
instytucja ta wykazuje stabe ugruntowanie aksjologiczne. Biorac zatem pod uwage
powolana wyzej argumentacje, nalezy stwierdzié, ze instytucja przedawnienia,
ograniczajac mozliwosé¢ skutecznego dochodzenia roszczen, powinna przyznawaé
wierzycielowi pewne narzedzia prawne do dochodzenia tychze roszczen we wska-
zanym, okre§lonym w ustawie czasie. Przez to wydaje sie, iz podniesienie zarzutu
naduzycia prawa nie pelni nalezycie swojej funkcji, nie zapewnia bowiem wierzy-
cielowi pewnego instrumentarium do dochodzenia przystugujacego mu roszczenia
i pomimo istnienia dtuznego Swiadczenia, nie zapewnia wygranej w sporze.
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AKSJOLOGIA PRZEDAWNIENIA
Streszczenie

Artykul ma rozstrzygnaé problem badawczy na podstawie metod: aksjologicznej i formalno-
-dogmatycznej oraz odpowiada na pytanie: jakie przyczyny sprawiaja, iz instytucja przedaw-
nienia wykazuje stabe ugruntowanie aksjologiczne w prawie cywilnym. Aksjologia instytucji
przedawnienia polega na ochronie dtuznika. Ustawodawca, dajac zobowiazanemu mozno$¢
uchylenia sie od spetnienia $wiadczenia za pomoca zgtoszenia zarzutu przedawnienia, pozba-
wia wierzyciela mozliwosci dochodzenia dtuznego $wiadczenia. Ksztalt tej regulacji sprawia,
ze w stosunkach cywilnoprawnych moze pojawi¢ sie zagrozenie dla bezpieczenistwa obrotu
cywilnoprawnego. Argumenty i wnioski wskazuja jednoznacznie na to, iz przedawnienie
moze zaréwno sprzyjaé, jak i zapobiegac stabilizacji obrotu. Fakt ten $wiadczy o stabym
ugruntowaniu aksjologicznym tej instytucji.

Stowa kluczowe: zarzut przedawnienia, naduzycie prawa podmiotowego, ochrona dtuz-
nika, klauzula generalna zasad wspétzycia spotecznego

AXIOLOGY OF THE LIMITATION OF LIABILITY
Summary

The article is aimed at resolving a research problem on the basis of two methods: the axiological
method and formal-dogmatic method, it also finds the answer to the question: what were the
reasons which made the institution of limitation weak in terms of its axiological establishment
within the civil law. The axiology of limitation consists of protection of the debtor. Creditor
may withhold obligation by means of plea that the action was time-barred, it deprives creditor
from the opportunity to claim the obligation. The shape of the given regulation makes the
safety of the civil turnover jeopardised. The argumentation and the conclusions show clearly
that limitation can both foster and prevent the stability of the civil turnover. This fact is
a clear indication that the institution of limitation indeed shows its weakness in terms of its
axiological establishment within the civil law.

Keywords: plea of limitation, abuse of legal rights, protection of a debtor, general clause of
the principles of social coexistence

Tus Novum
3/2022



90 ANETA BERA-ADAMCZYK

Cytuj jako:

Bera-Adamczyk A., Aksjologia przedawnienia, ,Tus Novum” 2022 (16) nr 3, s. 79-90. DOI:
10.26399 /iusnovum.v16.3.2022.27 / a.bera-adamczyk

Cite as:

Bera-Adamczyk A. (2022), ‘Axiology of the limitation of liability’, Ius Novum (Vol. 16) 3,
79-90. DOI: 10.26399/iusnovum.v16.3.2022.27 /a.bera-adamczyk

Ius Novum
3/2022



