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Poczawszy od Ustawy XII Tablic!, takze w epoce justyniafiskiej?, ostatnia wola testa-
tora byta uwazana za prawo, ktére nalezy szanowaé¢ w najwyzszym stopniu3. Wazno$¢
jej wyrazenia zalezata od spetnienia wymogdéw formalnych ad sollemnitatem stawia-
nych poszczegdlnym formom testamentowym, ktére prawo oddawato do dyspozycji
osobom legitymujacym si¢ testamenti factio activa, czyli uprawnieniem do sporzadza-
nia testamentu. Nie kazdy jednak, kto miat to uprawnienie, mogt sporzadzic testament
w dowolnej formie ustnej lub pisemnej. Czasem na przeszkodzie w skorzystaniu z tego
uprawnienia staty obiektywne okolicznoS$ci, ktére uniemozliwiaty testatorowi dokona-
nie dyspozycji testamentowych ustnie, na przyktad bycie niemowg, lub pisemnie, na
przyktad bycie niewidomym.

Niniejszy artykul ma na celu wyjaSnienie genezy pisemnego testamentu analfabety
lub niemogacego si¢ podpisac oraz tego, w jakim stopniu nieznajomoS$¢ sztuki pisania
i czytania, czy tez ulomnoS¢ cielesna polegajaca na braku rak lub ich catkowitym niedo-
wiladzie, staly na przeszkodzie w prawie rzymskim w waznym sporzgdzeniu pisemnego

I Tab. 53: Uti legassit super pecunia tutelave suae rei, ita ius esto; zob. M. i J. Zabtoccy, Ustawa
XII Tablic. Tekst — ttumaczenie — objasnienie, Warszawa 2000, s. 30-31.

2 Justynian wielokrotnie podkreslat w swoich konstytucjach znaczenie woli testatora; zob.
C. 3,28,30 pr. ({ustinianus); C. 6,23 .24 (lustinianus); C. 6,27,5,1a (lustinianus); C. 6,29 4,1 (lustinia-
nus); C. 6,37,23,2a (lustinianus); Nov. 1 pr.,1; Nov. 1,2 pr.; Nov. 22,44.9; Nov. 22,46,1; Nov. 48 pr,;
A. Suman, ,,Favor testamenti” e , voluntas testantium”. Studio di diritto romano, Roma 1916, s. 17.

3 F. Longchamps de Bérier, Il rispetto per la volonta del de cuius sull’esempio dei fedecom-
messi romani, RIDA 45/1998, s. 479-500 [= Szacunek dla woli zmartego na przyktadzie rzyms-
kich fideikomisow, [w:] Profesorowi Janowi Kodrebskiemu in memoriam, £.6dz 2000, s. 209-219];
F. Longchamps de Bérier, Naduzycie prawa w swietle rzymskiego prawa prywatnego, Wroctaw 2007,
s. 162-163.
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testamentu. Zostanie w nim takze omdéwiony sposob zabezpieczenia autentycznoSci
tego rodzaju testamentu, w szczegdlnosci rola osoby, ktdra za takiego testatora podpi-
sywata testament.

1. GRANICE TESTAMENTI FACTIO ACTIVA NIEPOTRAFIACEGO
LUB NIEMOGACEGO SIE PODPISAC

Brak umiejetnoSci czytania i pisania albo zdolnoSci do pisania nie stanowil w prawie
rzymskim podstawy do odmowy festamenti factio activa.

PS. 34a4da = D. 28,1,10: (Paulus libro 3 sententiarum) Qui manus amisit, testa-
mentum facere potest, quamvis scribere non possit.

Nalezy zauwazy¢, Ze przywolany fragment pochodzacy z ksiggi trzeciej sententiarum
Paulusa powstal w epoce testamentu mancypacyjnego i potwierdza, ze sam brak rak,
przy mozliwosci dokonania nuncupatio testamenti przez testatora, nie uniezdatniat go do
sporzadzenia waznego testamentu. S. Solazzi komentujac D. 28,1,10 zauwaza, Ze brak rak
z pewnoscig przeszkadzat testatorowi w spisaniu testamentu, ale poniewaz nie wymagano,
by testament byt spisany jego reka, nie stanowil motywu jego niewaznosci. Jego zdaniem
brak rak u testatora powodowat, Ze nie byt on w stanie spetni¢ wymogu trzymania w reku
tabliczek testamentowych w momencie dokonywania nuncupatio testamenti*.

Ten, kto nie mégt ani pisaé, ani zrozumiale wypowiadac stow, byt przyréwny-
wany do zmartego i w konsekwencji prawo odmawialo mu zdolnoSci sporzadzenia
testamentu, gdyz tego rodzaju defekty stwarzaty duze ryzyko fatszerstwaS. Testator
bedacy analfabet, ale potrafigcy wypowiadaé zrozumiate zdania mégt od najdawniej-
szych czaséw sporzadzal testamenty ustne®. B. Biondi stwierdza, ze w epoce klasycznej
takiej osobie nie przystugiwato jeszcze prawo do sporzadzenia testamentu pisemnego’.
Konstytucja, ktéra zmienifa jej pozycje prawng byta dopiero nowela Teodozjusza II
z 439 roku, recypowana przez Justyniana w C. 6,23.21,1.

NT. 16,3 =C. 6,23 .21,1: (Theodosius, Valentinianus) Quod si litteras testator ignoret
vel subscribere nequeat, octavo subscriptore pro eo adhibito eadem servari decernimus.

Konstytucja ta specyfikuje osobg testatora jako tego, ktory litteras ignoret vel sub-
scribere nequeat. Jedli testator nie potrafit w ogdle czytac i pisaé, musiat powierzyé

4 S. Solazzi, Ancora del testamento nuncupativo, SDHI 18/1952, s. 217. Autor ten sugeruje, ze
Paulus by¢ moze napisal quamvis tabulas tenere non possit dum testamentum nuncupat. Trudno jednak
przyjaé te sugestie, poniewaz brak jest jakichkolwiek dowodéw na to, ze omawiany tekst byt interpo-
lowany.

5 C.6.23292: (lustinianus) Si enim talis est testator, qui neque scribere neque articulate loqui
potest, mortuo similis est et falsitas in elogiis committitur [...]. Minimum, ktére musiato by¢ spetnione
ze strony testatora, stanowito wypowiedzenie przez niego imion dziedzic6w. Zob. G. Luchetti, La legi-
slazione imperiale nelle Istituzioni di Giustiniano, Milano 1996, s. 215.

6 F. Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie.
U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2009, s. 289; F. Longchamps de Bérier, Law of succession.
Roman legal framework and comparative law perspective, Warszawa 2011, s. 169.

7 B. Biondi, Istituzioni di diritto romano, Milano 1972, s. 675; B. Biondi, Successione testamenta-
ria. Donazioni, Milano 1943, s. 69. Podobnie P. Voci, Diritto ereditario romano, vol. 2, Parte speciale.
Successione ab intestato. Successione testamentaria, Milano 1963, s. 102.
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spisanie swojego testamentu osobie trzeciej®, ktéra umiata pisaé. Testator przedstawiat
stownie, a nie za pomoca jakich§ gestow, treS¢ swojej ostatniej woli, poniewaz prawo
rzymskie nie dopuszczalo dorozumianych testamentéw. Tak wigc testament pisemny
analfabety byl testamentem spisanym przez osobe trzecig. Wedlug dyspozycji przywo-
fanej konstytucji, prawo do sporzadzenia testamentu pisemnego miat takze ten, kto nie
mogt sie podpisaé (subscribere nequeat). Tego rodzaju niemoc mogta by¢ uprzednia,
jezeli testator nie mégt ani wlasnorecznie spisaé, ani podpisaé swojego testamentu albo
nastgpcza, jezeli go spisat, ale nie mogt juz go podpisaé. Nie mogta ona wynikac z jego
woli, bo to kidcitoby si¢ zamiarem sporzadzenia przez niego testamentu. Przyczyna nie-
moznoSci ztozenia podpisu pod testamentem musiata wigc by¢ obiektywna. Przyczyna
ta mogta by¢ tylko utomnos$¢ cielesna, na przyktad, jak podaje wzmiankowany wyzej
Paulus, brak rak® Iub brak sit, co wynika a contrario z C. 6,23,29 pr.19, albo choroball.
Taka dolegliwo$¢ fizyczna nie mogta jednak odebraé testatorowi zdolno$ci méwienia,
gdyz nie bylby wtedy w stanie zakomunikowaé pisarzowi lub §wiadkom treSci swojej
ostatniej woli.

2. WYMOGI AD SOLEMNITATEM TESTAMENTU NIEPOTRAFIACEGO
LUB NIEMOGACEGO SIE PODPISAC

W odréznieniu od zwyczajnego testamentu pisemnego (festamentum tripertitum),
testament pisemny analfabety lub niemogacego si¢ podpisa¢, wymagatl oprocz udziatu
(ztozenia podpisu i opieczg¢towania) siedmiu Swiadkow, przywotania dodatkowo dsmej
osoby, ktora sktadata podpis za testatora!2. Skoro w mysl C. 6,23 .21 pr. czynno$é zto-
zenia podpisu przez testatora byta uprzednia w stosunku do czynnosci ztozenia podpisu
przez $wiadkéw!3, wspomniana 6sma osoba sktadata podpis jako pierwsza.

Ani Teodozjusz II (NT. 16,3 = C. 6,23,21,1), ani Justynian (C. 6,23,28,6) nie
okre§lajg 6smej osoby terminem Swiadek (festis), lecz uzywaja na jej okreSlenie ter-

8 M. David, Uber die Form des ordentlichen, schriftlich abgefaften Privattestaments zur Zeit des
Dominats, ZSS 52/1932, s. 321.

9 PS. 34ada: Qui manus amisit, testamentum facere potest, quamvis scribere non possit.

10 C. 6,23,29 pr.: (lustinianus) Iubemus omnimodo testatorem, si vires ad scribendum habeat,
nomen heredis vel heredum in sua subscriptione vel in quacumque parte testamenti ponere, ut sit
manifestum secundum illius voluntatem hereditatem esse transmissam. Na brak sit do ztozenia podpisu
pod testamentem z powodu konania wskazuje ET. 29: per necessitatem vivinae mortis propriam sub-
scriptionem non potuerit commodare.

11 C. 6,23,30: (lustinianus) [ ...] promulgavimus, testatorem disposuit vel sua manu nomen heredis
scribere vel, si imperitia litterarum vel adversa valitudine seu alio modo hoc facere non potest, testes
ipsos audito nomine heredis sub praesentia ipsius testatoris nomen heredis suis subscriptionibus dec-
larare.

12 Praktyka sktadania podpisu za taka osobg miata miejsce takze w odniesieniu do darowizn. Zob.
CT. 8,12,1,2 Int. (Constantinus): [...] donator ipse subscribat: si vero ignorat, praesentibus plurimis
eligat, qui pro ipso subscribat: et hanc ipsam donationem gestorum solennitas et corporalis traditio
subsequatur [...J; C. 8,53,20: (Diocletianus, Maximianus) Vice donatricis alio voluntate eius subscri-
bente iure facta donatio non habebitur irrita.

13 NT. 16,2 = C. 6,2321 pr.: (Theodosius, Valentinianus) [...] ipse coram testibus sua manu in
reliqua parte testamenti subscripserit: quo facto et testibus uno eodemque die ac tempore subscriben-
tibus.
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minu subscriptor. Taki stan rzeczy rodzi dwa pytania — kto mégt ztozy¢ podpis za
testatora i czy ten subscriptor pelnit funkcje Swiadka? W odpowiedzi na te pytania
nalezy stwierdzi¢, ze chociaz Zrédfa nie specyfikuja osoby, ktéra miata ztozy¢ podpis
za testatora, to jednak biorgc pod uwage charakter czynnodci, ktérej dokonywata,
musiata ona oprécz umiejgtnosci pisania posiadaé podobne przymioty co §wiadek
sporzadzenia testamentu i zosta¢ w tym celu przywolana przez testatora. Nie mozna
jednak postawié¢ znaku réwnoSci miedzy osobg okreslong jako subscriptor, a osobg
nazwang Swiadkiem (testis). Przemawiaja za tym nastgpujace argumenty: 1) nigdzie
w zrédlach prawa rzymskiego ten, kto sktadat podpis zamiast testatora, nie zostat
nazwany Swiadkiem; 2) interpretacja NT. 16 wyraZnie rozréznia subskryptora i §wiad-
kowl!4; 3) czynnoSci spoczywajace na subskryptorze nie pokrywaja si¢ z czynnos§ciami
Swiadka testamentowego — wspdlnym elementem tych czynnosci jest to, ze zar6wno
Swiadkowie, jak i 6sma osoba, sktadali podpis pod testamentem, réznica dotyczy
obowiagzku zlozenia pieczeci, do czego zobowigzani byli tylko Swiadkowie. Nalezy
zatem zweryfikowaé wystepujacy w nauce prawa poglad, ze testament analfabety lub
niemogacego pisa¢ wymagat do swojej waznosci udziatu 6smego §wiadkal>. Poglad
ten, jak si¢ wydaje ma swoje zrodto w ET. 29, gdzie 6sma osoba zostala nazwana
Swiadkiem!.

Konieczno$¢ uzyskania podpisu ésmej osoby byta dodatkowym wymogiem, ktéry
w jakiej§ mierze utrudniat sporzadzenie testamentu osobie niepotrafigcej pisac lub nie
mogacej si¢ podpisac. Justynian w 530 roku doszedt do wniosku, Zze wymdg podpisa-
nia testamentu przez testatora jest zbedny w przypadku wiasnorecznego spisania przez
niego testamentu, gdyz gwarantowato ono dostatecznie jego autentycznosc.

C. 6,23,28.,6: (lustinianus) [...] Cum autem constitutione, quae de testamentis
ordinandis processit, cavetur, quatenus septem testium praesentia in testamentis requ-
iratur et subscriptio a testatore fiat vel alio pro eo, et constitutio sic edixit: ‘octavo
subscriptore adhibito’ [...] eandem constitutionem corrigentes sancimus, si quis sua
manu totum testamentum vel codicillum conscripserit et hoc specialiter in scriptura
reposu erit, quod sua manu hoc confecit, sufficiat ei totius testamenti scriptura et
non alia subscriptio requiratur neque ab eo neque pro eo ab alio, sed sequantur
huiusmodi scripturam et litterae testium et omnis quae expectatur observatio, et sit
testamentum validum [ ...].

W konsekwencji, uznat takze za zbedna konieczno$¢ ztozenia podpisu za testatora,
ktéry nie byt w stanie si¢ podpisa¢ pod spisanym wczeSniej przez siebie testamen-
tem. Innymi stowy, odtad testator, ktéry wtasnorecznie spisal swéj testament, chociaz

14 NT. 16 Int.: [...] quod septem testium subscriptionibus confirmatur, auctor testamenti, si literas
scit, octavus ipse subscribat, sin autem aut subscribere non potest aut literas nescit, tunc octavum pro
se adhibeat subscriptorem |[...].

15 L. Palumbo, Testamento romano e testamento longobardo, Lanciano 1892, s. 119; R. Monier,
Manuel élémentaire de droit romain, t. 1, Paris 1943, s. 461-462; P. Voci, Diritto ereditario..., s. 79;
W. Bojarski, Prawo rzymskie, Torufi 1999, s. 250; W. Litewski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa
1994, s. 307; F. Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo
rzymskie..., op. cit., s. 285 i 289; F. Longchamps de Bérier, Law of succession..., op. cit., s. 159 1 169.

16O 6smym $wiadku, wystepujacym w miejsce tabulariusza, i podobnie jak on sktadajacym podpis
i piecze¢ na testamencie niewidomego testatora, mowi natomiast konstytucja Justyna z 521 roku; zob.
C. 6,22,8,1b(1)-2 (lustinus).
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po jego spisaniu nie mdgt juz pisac, byt zwigzany jedynie wymogami zwyczajnego
testamentu pisemnego (festamentum tripertitum). Z, treSci przywotlanej konstytucji nie
wynika jednak, by zniosta ona wymog ztozenia podpisu za testatora w przypadku, gdy
ten nie spisat wlasnorecznie swojego testamentu.

Kolejng istotng innowacje Justynian wprowadzil w konstytucji z 531 roku, w ktdrej
nakazal testatorowi nieumiejgcemu lub niemogacemu pisaé¢ ujawni¢ obecnym $wiad-
kom imiona ustanowionych dziedzicow.

C. 6,23,29,1: (lustinianus) Sin autem forsitan ex morbi acerbitate vel litterarum
imperitia hoc facere minime poterit, testibus testamenti praesentibus nomen vel nomina
heredis vel heredum ab eo nuncupari, ut omnimodo sciant testes, si non ipse subscribere
potest, qui sunt scripti heredes, et ita certo heredis nomine successio procedat.

Odtad Swiadkowie obok podpiséw ztozonych pod treScig testamentu, ktérego
wszystkich rozporzadzefi nie musieli zna¢, mieli obowigzek wpisania imion ustano-
wionych dziedzicow celem weryfikacji ostatniej woli podyktowanej przez testatoral”.

C. 6,23,29 4: (lustinianus) Sed ne aliqua forsitan oblivio testium animis incumbat
pluribus interdum nominibus heredum expressis, ipsi testes in suis subscriptionibus,
cum testator non haec scripserit, sed nuncupaverit, eorum nomina scribere non diffe-
rant ad aeternam rei memoriam.

Justynian podkre§lil, Ze wymogi te nie maja zastosowania do wcze$niej spo-
rzadzonych testamentéw!8. O zadaniu cigzacym na $wiadkach cesarz przypomniat
takze w kolejnej konstytucji z tego samego roku!® oraz w Nov. 66,4 z 538 roku20.
Ostatecznie dokonat jednak w Nov. 1199 z 544 roku derogacji dyspozycji zawartej
w C. 6,23,29.4, ograniczajagc wymodg wpisu imion dziedzicéw, w przypadku testa-
mentu uprzednio spisanego przez osobe trzecia, tylko do adnotacji uczynionej przez

17" Jezeli testator wpisat jednak na jakiejkolwiek czeSci testamentu imiona dziedzicéw, nie musiat
ujawniac ich imion, a §wiadkowie byli w my§l C. 6,23,29,5 zwolnieni z obowigzku wpisania ich przy
swoich podpisach. Zob. G. Lanata, Legislazione e natura nelle novelle giustinanee, Napoli 1984,
s. 24-25; J.M. Froschl, Imperitia literarum. Zur Frage der Beachtlichkeit des Analphabetismus im
Romischen Recht, ZSS 104/1987, s. 129-130; S. Kursa, Innowacje Justyniana w zakresie testamentum
tripertitum, [w:] Justynian i prawo rzymskie, K. Szczygielski (red.), Biatystok 2015, s. 52. Szerzej na
temat C. 6,23,29 zob. R. Lambertini, C. 6.23.29: una tormentata innovatio Giustinianea in tema di
forme dei testamenti ordinari, [w:] F. Botta (red.), Il diritto giustinianeo fra tradizione classica e inno-
vazione, Torino 2003, s. 94-96.

18 C.6,23,29,7 (lustinianus); W. Wotodkiewicz, Lex retro non agit, [w:] £acifiskie paremie w euro-
pejskiej kulturze prawnej i orzecznictwie sqdow polskich, W. Wotodkiewicz, J. Krzynéwek (red.), War-
szawa 2001, s. 159.

197 C. 6,23,30: (lustinianus) [...] promulgavimus, testatorem disposuit vel sua manu nomen heredis
scribere vel, si imperitia litterarum vel adversa valitudine seu alio modo hoc facere non potest, testes
ipsos audito nomine heredis sub praesentia ipsius testatoris nomen heredis suis subscriptionibus dec-
larare.

20 Nov. 66,4: Unde praeteritum omne iustam habet veniam, valeantque defunctorum dispositiones,
vel si nuper factae sint, sicut eas illi tecerunt, vel si secundum prius tenentem legislationem litteris
propriis non scripserunt heredum appellationes aut testibus eas non fecerunt manifestas |[...J. Protokét
otwarcia testamentu sporzadzonego przed notariuszem, podpisanego przez 6sma osobg, z wpisaniem
przez siedmiu §wiadkéw imienia dziedzica, w tym przypadku koSciota w Rawennie, zawiera P. Ital. I 6.
Z kolei wystepowanie w praktyce podyktowanych testamentéw analfabety lub niemogacego si¢ pod-
pisac, aczkolwiek sporzadzonych bez wpisu imion dziedzicéw przez Swiadkéw zapoznanych z trescia
testamentu, potwierdzaja: P. Lond. III 1308; P. Vat. Aphrod. 7; P. Lond. I 77 = M. Chr. 319.

Tus Novum
3/2016



352 SEAWOMIR KURSA

jedng osobeg?!. Powodem tej zmiany, jak wzmiankuje Nov. 119,9, byta niecheé testa-
toréw do respektowania wprowadzonej w konstytucji z 531 roku normy i ujawniania
Swiadkom swojej ostatniej woli.

Nov. 119.9: Quia vero ante hoc legem protulimus, ut testator aut manu propria aut
per testes nomina heredum scribat in testamentis, agnovimus autem ex huiusmodi sub-
tilitate plurima testamenta destructa, testatoribus non valentibus huiusmodi custodire
subtilitatem aut forsan nolentibus scire aliquos suam voluntatem, iubemus licentiam
quidem esse volentibus haec servare in propriis testamentis, si autem et haec non obse-
rvent, sed secundum priscam consuetudinem testentur, etiam sic firmum testamentum
esse sancimus, sive per se aliquis sive per alterius personam nomen heredis inscripserit,
si omnino reliquam legitimam observationem in testamento testator servaverit.

W zwigzku z tym testator nie musiat odtad publicznie ujawnia¢ imion dziedzi-
céw wobec wszystkich 0séb biorgcych udziat w czynnosci sporzadzenia testamentu?2.
W ten sposob zostata w wiekszym stopniu zagwarantowana tajemnica treSci testa-
mentu. Ta derogacja rodzi jednak pytanie, kim byta osoba, ktérej testator ujawniat
kogo ustanowit dziedzicem. Rozwazenia wymaga, czy mégt to by¢ podpisujacy sie za
testatora (subscriptor), czy jeden ze $wiadkéw, czy jaka$ inna osoba. Nalezy zauwa-
zy¢, ze Nov. 1199 nie wprowadzita zadnego dodatkowego wymogu, w szczegdlno-
Sci nie zadala przywotania dodatkowej (dziewiatej) osoby, przeciwnie — redukowata
dotychczasowe wymogi sporzadzenia testamentu przez nieumiejacego lub niemogg-
cego pisa¢. Wskazuje to, ze osoba, ktéra miata dokona¢ wpisu imion dziedzicéw
byfa jedna spo$réd o$Smiu oséb przywolanych do sporzadzenia testamentu. Fakt
przeciwstawienia w Nov. 1199 tej osoby §wiadkom prowadzi do wniosku, ze byt
nig subskryptor23. Dopetniat on w tym przypadku, analogicznie jak potrafigcy pisaé
testator, wszystkich obowiazkéw spoczywajacych na testatorze, ktéry podyktowat
treS¢ swojej ostatniej woli osobie trzeciej. Testator mdgt go uprzednio poinformowac,
kogo ustanawia dziedzicem albo odwota¢ w tym celu na strong¢ w trakcie czynnoSci
sporzadzania testamentu, co w Swietle C. 6,23,28 nie naruszalo zasady unitas actus.
Subskryptorem nie mogta jednak w takim przypadku by¢ osoba, ktdra spisata testa-
ment. W braku bowiem ujawnienia treSci ostatniej woli §wiadkom, wpisanie imion
dziedzicéw przez subskryptora bylo jedyna gwarancja autentycznoSci tresci testa-
mentu. Innymi stowy, w braku ujawnienia Swiadkom imion dziedzicéw, polgczenie
funkcji spisujacego testament i subskryptora pociggatoby za sobg ryzyko sfatszowania
ostatniej woli niepiSmiennego testatora.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze wymogiem ad sollemnitatem tego testamentu,
podobnie jak w przypadku testamentum tripertitum, byto zlozenie podpisu pod tre-
Scig testamentu, a nastepnie jego opieczetowanie przez siedmiu Swiadkéw. Wszystkich

21 R. Lambertini, C. 6.23.29: una tormentata innovatio..., op. cit., s. 100~103; J.M. Froschl,
Imperitia literarum..., op. cit., s. 131.

22 G. Lanata, Legislazione e natura..., op. cit., s. 74.

23 Podobnie zdaje si¢ uwazaé, choé nie wskazuje bezpoSrednio na subskryptora, G. Luchetti, La
legislazione imperiale..., op. cit.,s. 216 n. 126: ,le formalita prescritte da C.I. 6,23,29 [...] vennero suc-
cessivamente eliminate da Nov. 119,9 (a. 544), in cui, criticando la subtitlitas del precedente regime, si
ammise che il norme dell’erede non dovesse essere necessariamente scritto dal testatore o dai testimoni,
ma potesse eventualmente essere indicato anche da altri”.
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jego uczestnikOw — testatora, subskryptora i Swiadkéw — obowiazywala unitas actus,
czyli kazdy z nich musial kolejno dokonywac wtasciwych jemu czynnosci w obecnosci
pozostatych24.

3. OCENA GWARANCIJI BEZPIECZENSTWA OBROTU PRAWNEGO
PISEMNEGO TESTAMENTU NIEPOTRAFIACEGO PISAC
LUB NIEMOGACEGO SIE PODPISAC

W prawie justyniafiskim wlasnorgczne spisanie testamentu poparte Swiadectwem sied-
miu Swiadkéw stanowito wystarczajace zabezpieczenie jego autentycznoSci. Dlatego
w wypadku testatora, ktéry utracit zdolno$¢ pisania po uprzednim wiasnorecznym spi-
saniu testamentu, do jego waznoSci wymagano udzialu w sporzadzeniu go wylacznie
siedmiu §wiadkéw. Do 530 roku o waznoSci takiego testamentu decydowat takze podpis
zaufanej osoby (subscriptor), zlozony w miejsce testatora niemogacego podpisac sie.
Spetnienie tego dodatkowego wymogu formalnego dawato niewatpliwie wieksza pew-
no$¢ co do tego, Ze testament zostat ukoficzony. W przypadku testamentu wlasnorecznie
spisanego przez testatora zaréwno Swiadkowie, jak i subscriptor nie musieli znaé treSci
testamentu, ani nawet imion ustanowionych w nim dziedzicéw, co w wiekszym stopniu
chronito jego treS¢ przed przedwczesnym ujawnieniem.

Problem rodzit jednak testament analfabety, ktéry zostal przez niego podyktowany
osobie trzeciej. Najpierw sam testator musial mie¢ pewnoS¢, ze jego ostania wola nie
zostala sfalszowana, a nastegpnie taka pewnoS$¢ musieli mie¢ réwniez spadkobiercy
w momencie otwarcia testamentu. W tym przypadku testator nie mégt juz nie ujawniac
nikomu treSci swojej ostatniej woli. Przede wszystkim znat ja pisarz, lecz nie on by1 jej
gwarantem, poniewaz méogt wykorzysta¢ utomno$¢ testatora i co innego zapisac, a co
innego odczytaé. Dlatego celem unikniecia fatszerstwa cesarz Teodozjusz I w 439 roku
nakazal testatorowi przywolanie dodatkowej osoby (subscriptor), by ta w miejsce testa-
tora zlozyta podpis pod testamentem (NT. 16,3 = C. 6,21,21,1). To wlasnie ona, jak si¢
wydaje, zanim przystapiono do sporzadzania testamentu, odczytywala testatorowi tre§¢
uprzednio spisanej jego ostatniej woli. Cesarz Justynian zdawal sobie sprawe z tego,
ze ztozony przez nig podpis, chociaz potwierdzal, ze testament zostat ukoficzony, nie
wykluczat zupelnie niebezpieczehstwa zmowy z pisarzem, celem wprowadzenia w btad
testatora co do rzeczywistego brzmienia testamentu. Dlatego dla uniknigcia mozliwoSci
tego rodzaju fatszerstwa, Justynian w 531 roku nakazal testatorowi, ze wzgledu na
bezpieczefistwo obrotu prawnego, ujawnienie Swiadkom obecnym przy sporzadzeniu
testamentu imion ustanowionych dziedzicéw, by ci wpisali je przy swoich podpisach
na zamknietym testamencie (C. 6,23,29 4). Dzigki temu, kosztem ujawnienia podstawo-
wych dyspozycji testamentu, testator zyskiwal wieksze poczucie bezpieczefistwa, ze to,
co chcial, by bylo jego wolg, zostato faktycznie odnotowane i nalezycie zabezpieczone
przed fatszerstwem.

W zwigzku z tym wprowadzenie przez Teodozjusza II i Justyniana wspomnia-
nych wymogéw formalnych, to jest podpisu dodatkowej osoby i odnotowania przez

24 S. Kursa, Innowacje Justyniana..., op. cit., s. 46-49.
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Swiadkéw imion ustanowionych dziedzicéw, nalezy uznaé za catkowicie zasadne.
Ograniczaly one wprawdzie w pewnym stopniu swobodg testowania w przypadku tej
formy testamentowej, ale bylo to stuszne i konieczne dla zwigkszenia bezpieczefstwa
obrotu prawnego. Ostatecznie jednak Justynian, dostrzegajac niech¢é testatoréw do
ujawniania $wiadkom imion ustanowionych w testamencie dziedzicéw, czg§ciowo
zrezygnowat z wprowadzonego konstytucja z 531 roku wymogu derogujac go w Nov.
119,9 z 544 roku na rzecz odnotowania imienia dziedzica lub dziedzicéw jedynie
przez podpisujacego si¢ za testatora (subskryptora). Zminimalizowat wprawdzie w ten
sposob rozpowszechnienie si¢ wiedzy o treSci testamentu, lecz skutkiem tego dopro-
wadzit do czgdciowego oslabienia wczesniej osiggnigtego bezpieczefistwa autentycz-
nosci tego rodzaju testamentu.

Tytulem podsumowania niniejszego artykutu nalezy stwierdzic, ze przeprowadzone
analizy Zrdédet prawa dotyczace pisemnego testamentu niepotrafigcego pisa¢ lub nie
mogacego si¢ podpisaé¢ wskazuja na jego poklasyczne pochodzenie. Jego charaktery-
styczny wymog ad solemnitatem, to jest udzial obok siedmiu Swiadkéw ésmej osoby
(subscriptor), ktory podpisywat si¢ pod testamentem za testatora, okreSlita NT. 16,3.
Ewolucja tego rodzaju testamentu potoczyta si¢ w kierunku zwigkszenia bezpieczefistwa
przed falszerstwem poprzez wprowadzenie przez Justyniana wpisu imienia dziedzica
lub dziedzicéw przez §wiadkéw przy swoich podpisach sktadanych na zamknigtym
testamencie, ograniczonego ostatecznie do jednego wpisu, ktérego obowigzkowo doko-
nywat subscriptor. Jako taki stanowit on forme szczegdlng testamentu ze wzgledu na
specyfike osoby testatora oraz dodatkowe wymogi formalne i analogicznie, jak wiek-
szo§¢ testamentéw rzymskich, wymagat zachowania przy jego sporzadzaniu unitas
actus. W toku rozwazan dowiedziono, ze osoby podpisujacej si¢ za testatora pod jego
testamentem (subscriptor) nie mozna utozsamiaé¢ ze $wiadkami biorgcymi udziat w jego
sporzadzeniu.
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FORMA PRAWNA PISEMNEGO TESTAMENTU ANALFABETY
LUB NIEMOGACEGO SIE PODPISAC W PRAWIE RZYMSKIM

Streszczenie

Artykut traktuje o testamencie niepotrafigcego pisac (analfabety) lub niemogacego si¢ podpisac,
wprowadzonym do obiegu prawnego na mocy konstytucji cesarza Teodozjusza II z 439 roku (Nov.
16,3). Autor zalicza go do testamentéw szczegdlnych, ze wzgledu na specyfike testatora i dodat-
kowe wymogi formalne ad sollemnitatem. Zostaty w nim przedstawione rzeczowe argumenty
przemawiajace za koniecznoS$cig rozréznienia funkcji osoby przywotanej do ziozenia podpisu
(subscriptor) pod spisanym testamentem niepotrafigcego lub niemogacego si¢ podpisa¢ od funk-
cji, jakie petnili Swiadkowie bioracy udziat w jego sporzadzeniu. Wyjasniono w nim takze wkiad
cesarza Justyniana I w ewolucje tej formy testamentowej oraz oceniono jej walor w aspekcie
poszanowania wartoSci swobody testowania i bezpieczenstwa obrotu prawnego.

Stowa kluczowe: testament, forma testamentu, swoboda testowania, testator, Swiadek, podpis,
analfabeta, prawo rzymskie, Justynian, Teodozjusz 11
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LEGAL FORM OF A WRITTEN WILL OF AN ILLITERATE
OR A PERSON THAT IS INCAPABLE OF SIGNING IN ROMAN LAW

Summary

The article discusses a will made by persons unable to write (illiterates) or incapable of signing,
introduced into the legal system in the Constitution of Emperor Theodosius II of 439 (Nov.
16,3). The author includes it in the category of privileged wills due to the nature of the testator
and the additional ad solemnitatem formal requirements. The article presents factual arguments
for the need of distinguishing between the function of the person called to sign (subscriptor)
under a written will in case the testator is illiterate or incapable of signing and the function
of witnesses involved in the preparation of a will. The article also explains the contribution of
Emperor Justinian I in the evolution of this form of a will and assesses its value in terms of respect
for the value of testamentary freedom and the security of legal transactions.

Key words: will, form of will, testamentary freedom, testator, witness, signature, illiterate, Roman
law, Justinian, Theodosius 11
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